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Самопожирание диктатуры. 


Убийство Маттеоти, которого при жизни, как и 
всякого выдающегося социалиста, коммунистическая 
пресса травила как «изменника» и «предателя», и ко- 
торый в России гнил бы от цынги на Соловках, по- 
служило для «Правды» поводом обрушить свои громы и 
молнии — все на ту же ненавистную социалдемокра- 
тию. Социалдемократия «лицемерит», протестуя про- 
тив убийства Маттеоти, потому что и в Италии, и в 
Индии, и в Венгрии, и в Польше, и в Германии пресле- 
дуют коммунистов при «попустительстве», а то и при 
«соучастии» социалдемократов. Лишняя клевета, лиш- 
няя ложь, лишний комок грязи — это такой пустячек 
для выучеников Ленина, что было бы наивностью всту- 
пать по этому поводу с «Правдою» в пререкания. 
Остается лишь зарегистрировать, что «не лицемерят» 
одни большевики, когда подымают отчаянный вопль по 
поводу любого ареста любого коммуниста в любой 
стране, хотя бы этот арест вызывался деяниями чисто 
уголовного характера, и которые (у себя дома, где их 
рука владыка, давят, душат, ссылают, заточают, уби- 
вают всех своих политических противников за то 
только, что они — их противники, лишают все 
другие партии права организации, собраний, печати, — 
того права, которым пользуются, однако, коммунисти- 
ческие партии в огромном большинстве стран, находя- 
щихся под властью буржуазии. Сказать, что это — 
мораль ботокудов, значило бы нанести незаслуженное 
оскорбление честному первобытному народу. Это про- 

сто — мораль «ленинизма».. 

А между тем убийство секретаря итальянской 
социалистической партии, давшее толчок выявлению 
скрытого кризиса фашистской диктатуры, могло и 
должно было бы дать и московским диктаторам пищу 
для более полезных и плодотворных размышлений. 
Явно приближающийся бесславный конец диктатора 
Италии — это своего рода «мене, такел, фарес» и для 


диктаторов России, „методы. которых, по его собствен- 
ному признанию, применял завтрашний политический 
покойник Муссолини. Применял для другой цели, в 
другой социально-политической обстановке, в стране, 
где массы прошли иную политическую и организацион- 
ную школу, чем в России, где поэтому немыслимо та- 
кое затяжное господство диктатуры, как у нас, и где 
самая диктатура не могла отлиться в законченные по 
своему безобразию и террористическому цинизму 
«истинно-русские» формы. Но при всех различиях, 
итальянский «опыт» имеет то общее с «опытом» мос- 
ковским, что вскрывает неумолимую внутреннюю ло- 
гику развития всякой террористической диктатуры, ка- 
ким бы флагом она’`ни прикрывалась. Логика эта за- 
ключается в том, что, распыляя общественные силы, 
парализуя организованную борьбу, погружая массы в. 
политическую пассивность, диктатура не увековечи- 
вает себя, а лишь подготовляет свой собственный 
взрыв извнутри. И час ее наиболее полного ви- 
димого торжества зачастую только узенькой полос- 
кой времени отделен от часа падения: когда была дик- 
татура Робеспьера так «прочна», всеоб`емлюща, без- 
аппеляционна, неоспорима, как вечером 8-го терми- 
дора? 

Диктатура не может быть длительным со- 
стоянием общества, будь то диктатура Цезаря, Кром- 
веля, якобинцев, Наполеона, Муссолини или русских 
большевиков. И если активность разрушаемых ею 
организованных социальных сил оказывается недоста- 
точной, чтобы направить ее развитие в русло посте- 
пенного отмирания диктаторского режима и замены его 
режимом правовым, то диктатура неизбежно приходит 
к самоистреблению. Иначе быть не может, потому 
что истребление «врага» составляет душу и оправдание 
диктатуры: согнув в бараний рог всех врагов внешних, 
она должна хотя бы выдумать «врага внутреннего», 
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чтобы только дать работу @воим железным челюстям. 
Но выдумывать такого врага ей ине приходится. Нао- 
борот, он с автоматическою неизбежностью появляется 
в ее собственных рядах, лишь только, за подавлением 
всякой организованной общественности, эти ряды ока- 
зываются единственным прибежищем для всех алчущих 


и жаждущих — политической-ли активности, власти- 
ли или просто спокойствия и материальных благ. Но 
для диктатуры — всегда слишком‘ много званых, и 


лишь немногие могут быть допущены в число избран- 
ных: для многих ни власти, ни благ не хватаег. Дик- 
татура, распределенная по частям на слишком многих, 
перестает быть диктатурой. Вчерашняя опора и 
союзник сегодня становится тормазом, конкуррентом 
и врагом. Поэтому, начиная с уничтожения демокра- 
тии и правового режима в стране, диктатура неизбеж- 
но кончает вытравлением всяких следов их внутри 
собственного стана. Втягивая в свои ряды сегодня, 
ради временных целей, то тысячи «бывших» — выход- 
цев из других партий, то сотни тысяч «ленинского» или 
Муссолиниевского призыва, она завтра же стоит перед 
необходимостью начать беспощадную «чистку» зтих 
ею же призванных вспомогательных пополнений, как 
элементов «чуждых» и «разложившихся», т. е. разла- 
гающих всю систему диктатуры. Самопожира- 
ние'— неизбежный закон попятного развития истори- 
чески зажившейся диктатуры, ее агония и бесславный 
конец. 


Агония может длиться долго, и долго может «жи- 
вой труп» заражать миазмами разложения всю атмо- 
сферу. Но нельзя уже не видеть предсмертной «гип- 
пократовой маски» на лице большевизма, как ни хва- 
лится он своею крепостью, здоровьем, полнотою пс- 
беды. В полноте этой победы и заключается источ- 
ник грозящего ему апоплексического удара. У него 
уже нет никаких исторических З®дач, кроме самосо- 
хранения, а самосохранение для диктатуры и равно- 
сильно самопожиранию. 


‚Этот процесс самопожирания мы со всею отчетли- 
востью наблюдаем в РКП. Внутренняя ‘борьба, так 
бурно прорвавшаяся наружу в месяцы «дискуссси», не 
прекратилась, как может показаться поверхностному 
наблюдателю, а лишь ушла в глубь, но за то стала и 
более ненавистическою, более злобною и—более рис- 
кованною. Террор правящего триумвирата (Зиновьзв, 
Сталин, Каменев), члены которого вряд-ли и друг другу 
вполне доверяют, подстегивается подозрительностью 
по отношению к собственной партии. На дворянство, 
на буржуазию, на крестьян, на пролетариат, на мо- 
нархистов, белогвардейцев, кадетов, эсеров, меньше- 
виков — на всех уже успела обрушиться тяжелая ла- 
па террора; теперь перед нею дрожат сами 
коммунисты. И в этом — гвоздь современного 
положения. Люди, считающие себя творцами «октябрь- 
ской революции»; или просто люди, прочно устроив- 
шиеся под ее сенью, привыкшие к власти, к командо- 
ванию, к почету, к привиллегиям, чувствовавшие себя 
единственно обеспеченными в стране бесправия и про- 
извола, — это своеобразное «высшее сословие» дикта- 
тсрского режима внезапно ощутило, что и у него зако- 
лебалась почва под ногами, что все его существование 
поставлено на карту, что железный кулак террора так 
же грозит его благополучию, как и благополучию лю- 
бого рядового обывателя. 

Троцкий, самовлюбленный Троцкий, который раз- 
ве одного Ленина (да и то в качестве покойника!) 
согласен считать себе равным, вынужден «дипломати- 
чески» вилять хвостом перед ничтожными триумви- 
рами, которые к тому же ни на грош его «парламент- 
ским» речам не верят; вынужден смотреть, как у него 


зерва 


под носом передают созданный им военный аппарат 
ставленникам «тройки». Мировое «светило» — Ра- 
дек «снят» со всех постов. Сотни и тысячи советских 
бюрократов и хозяйственников, «красных» офицеров, 
коммунистических студентов поставяены под угрозу 
«чистки», смещения, более или менее замаскированной 
ссылки, и вместе с ними широчайшие круги беспартия- 
ных «спецов», нэпманов и чиновников всякого рода, 
служивших им опорой и, в свою очередь, чувствовав- 
ших себя в безопасности под их крылышком, снова 
преисполнены тревоги за свою участь. Вплоть до са- 
мого последнего рядового коммуниста распространено 
это чувство неуверенности за завтрашний день, пото- 
му что и ему, мелкому винтику или колесику диктатор- 
ской машины, при малейшем «уклоне» грозит смена, 
приготовленная триумвирами в виде 200-тысячного р- 
«ленинского призыва», который завтра будет 
разогнан или сам взбунтуется, но в котором ‘сегодня 
достаточно жадных ртов, чтобы служить в руках дик- 
таторов угрозою всякому ослушнику. Террор дыкта- 
туры в своем логическом развитии обратился против 
ее собственного человеческого аппарата, которым ‘она 
только и держится. 


Чем, как не поисками «вождя», способного раз- 
веять тревогу, были те бурные овации, которыми, по 
свидетельству корреспондента «ВегИ!пег ТареЦаН», вы- 
зывало Троцкого на выступление на. торжественном 
собрании Коминтерна это напуганное коммунистиче- 
ское стадо, которые диктатоеры пытались заглушить 
звуками оркестра и тщательно замолчали в своей пе- 
чати? Овации были поправлены не по адресу, и Троц- 
кий не даром хранил в ответ на них упорное молчание. 
Семь лет террористической диктатуры слишком раз- 
вратили его, чтобы он был способен сыграть роль круп- 


‚Ного политического вождя. А на путях мел- 


кого политиканства, свалки страхов и честолюбий, ко- 
торые только и оказываются ему теперь по плечу, на 
этих путях, на путях российского термидора, какую 
роль может он сыграть, кроме роли калифа на час, 
которого сейчас же сметут другие? Марксистская вы- 
учка не настолько вытравлена в Троцком ленинской 
реставрацией бакунизма, чтобы он этого не сознавал, 
как не настолько вытравлена она и в самих триумви- 
рах, чтобы они могли действовать с наивною прямоли- 
нейностью Робеспьера, Сен-Жюста и Кутона. Все это 
придает термидорианской фазе большевизма тягучий, 
половинчатый характер. Но события имеют свою ло- 
гику, и рано или поздно нарыв прорвется. Рано или 
поздно десятки и сотни тысяч людей, составляющих в 
своей совокупности человеческий фундамент диктату- 
он и поддерживающих на ходу ее аппарат, спрося: 
себя, на чем собственно покоится всесилие триумви- 
рата, как спросили себя тысячи французских якобинцев 
в день 9 термидора. И взглянув открытыми глазагни 
на заставляющих их дрожать самодержцев больышевист- 
ской диктатуры, они увидят, что самодержцы эти так 
же голы, как король Андерсеновской сказки. Тогда 
найдутся нужные, неведомые еще ныне «вожди», м час 
триумвирата пробьет... | 


С другого конца, чем диктатура Муссолини, в дру- 
гой социальной обстановке, но так же неудержимо ка 
тится и большевисткая диктатура к внутреннем, 
взрыву. Но в Италии сила общественного сцеплецич 
оказалась еще достаточно велика, чтобы демократ;:- 
ческие классы могли активно использовать первую же 
брешь в стене диктатуры и превратить первое же мех- 
дуусобие в ее рядах в исходную точку ее капитуля- 
ции. В России, где диктатура, и бесконечно более сы! 
репая, безраздельно царит не 115. года, как в Италны. 
а целых 7 лет, процесс распыления и дезорганизацьл 
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демократических сил . зашел гораздо более далеко. 
Окажутся-ли эти силы в состоянии использовать вну- 
тренние противоречия диктаторского режима, чтобы 
своему напору и своей воле подчинить ход дальнейше- 
го общественного развития, или же неизбежный ро-- 
сийский термидор станет лишь простым предтечей рос- 
сийского бонапартизма? Никто не сможет с уверен- 
ностью ответить на этот вопрос. Но всякий, кому 


дороги интересы трудящихся и демократии, скажет, 
что нет другого пути для предотвращения бонапартист- 
ской катастрофы, как настойчивая, усиленная, лихора- 
дочная работа над организацией, ‚сплочением и полити- 
ческим оформлением всего, что еще есть политически 
активного в основных силах российской демократии — 
пролетариате и крестьянстве. К этой работе и зовет 
социалдемократия в своей платформе. — 


Экономическая платформа РСДРП. 


Очень многое изменилось за четыре года, протек- 
шие со времени опубликования последней нашей пар- 
тийной` платформы; но ни в одной области изменения 
так не велики, как в сфере экономической. На смену 
чистопробному коммунизму, которому задним числом 
придумано извиняющее название «военного ком- 
мунизма», пришел нэп, и с нэп’ом все элементы денеж- 
ного и капиталистического хозяйства. Только в про- 
винциальных газетах, да еще у неугомонно-левых боль- 
шевиков говорят и теперь о современной России, как 
о социалистической стране. Оффициальный язык гла- 
сит иначе. «Из России нэповской будет Россия 
социалистическая» говорилось в докладе Зиновьева на 
ХШ с'езде, и ту же формулу повторил за ним Каменев 
на московских собраниях. Социалистическая Россия 
только еще будет. А ныне ее нет, вопреки воле 
и желаниям правящей партии. То, что есть — не со- 
циализм, а различные формы денежного и капитали- 
стического хозяйства в деревне и в городе. Даже го- 
сударственную промышленность осторожно причисляют 
К «государственному капитализму», а не к социализму. 
Экономическая структура современной России 
охватывает все различные ступени хозяйства от полу- 
натурального до государственно - капиталистического. 
В общем и целом — это та же структура, что у капи- 
талистических стран Запада, но с двумя существенными 
отклонениями: громадное преобладание мелкого, инди- 
видуального хозяйства внизу хозяйственной лестницы; 
и сравнительно большое развитие форм государствен- 
ного хозяйства наверху, в крупной промышленности и 
торговле. Но и учитывая это последнее отклонение, 
т. е. тот факт, что в нынешней России около 2 милл. 
человек занято в государственном производстве и тран- 
порте (лишь очень немногим более, чем в Германии!), 
всю систему хозяйства России в целом нельзя 
назвать иначе, как системой капиталистической. И 
весь период «военного коммунизма» оказался переход- 
ным не от капитализма к коммунизму, а от старого 
помещичье - капиталистического к новому, крестьян- 
ско-капиталистическому хозяйству. 


Все развитие русской экономики утвердило и укре- 
пило соц. дем-ию в ее взглзде на революцию, как 
революцию — главным образом аграрную, анти-дворян- 
скую; все развитие этих лет развенчало утопии, с ко- 
торыми беспощадно боролась наша партия, и разва- 
лины классического коммунизма у врат нового капита- 
лизма вновь подтверждают правоту того течения в рус- 
ском пролетариате, которое возглавляется социал- 
демократической партией. Поэтому нашей партии 
остается — как это делает новая платформа — рань- 
ше всего констатировать, что «производ- 
ственные отношения в России об`’ективным ходом вещей 
всё больше и больше перестраиваются на капиталисти- 
ческих основаниях». 


Но есть еще одно различие между экономической 
системой Зап. Европы и современной России; это раз- 
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личие не столько хозяйственного, сколько идеологи- 
ческого характера. Для правящей партии экономиче- 
ская политика определяется не только принципом мак- 
симального развития производительных сил; наряду с 
этим, чисто экономическим критерием, для нее явля- 
ется точно так же принципом сохранение девяти 
десятых промышленности в руках государства. 

Общественная собственность на крупные пред- 
приятия является незыблемым` догматом социализма; 
поэтому социалистическим партиям всех стран общо 
стремление к расширению сферы государственного хо- 
зяйства, — по сравнению с фактически господствующей 
везде системой старого или нового либерализма. Но 
для социализма принцип общественного хозяйства ни- 
когда не должен приходить в конфликт с высшим прин- 
ципом всякого хозяйства —- высшим развитием его 
произоводительных сил: Если, в тех или иных усло- 
виях, расширение сферы общественного хозяйства до- 
стигается за счет его успешности, его эффективности, 
— это расширение является не социальным прогрессом, 
а регрессом, и неизбежно вызывает против себя, реак- 
цию всех классов, без исключения. 

Коммунизм иначе разрешает этот вопрос. Там, 
где титул государственной собственности приходит в 
столкновение с производительностью хозяйства, — 
коммунизм жертвует производством в пользу титула. 
«Лучше бедыая Россия, но своя», — повторяет Зиновь- 
ев слова Ленина. Лучше без иностранных капиталов; 
лучше без частной инициативы русского капитала, — 
лишь-бы не выпустить из рук «пролетарской» дикта- 
туры власть над хозяйством. — хотя-бы сохранение 
этой экономической системы стоило чудовищно доро- 
гой цены и хозяйству, и народу. 

Поэтому, непрерывный кризис, из которого, не- 
смотря на некоторые успехи, ни на один день не вы- 
ходит государственная промышленность, красноречиво 
говорит о непосильности для такого государства, каким 
является сейчас Россия, того тяжелого бремени, кото- 
рое оно взяло на себя. Этот кризис, который сказы- 
вается и в малых размерах производства, и в дефици- 
тах и дотациях, в бюрократизме и коррупции, в высо- 
ких ценах ‘и низком потреблении, в непрекращаю- 
щихся переговорах с иностранными капиталистами, — 
этот кризис ведет с совершенной неизбежностью к 
расширению сферы частного капитализма за счет госу- 
дарственного. Но вместо того, чтоб эти уступки де- 
лать, как «отступление», как тяжкое поражение эко- 
номической дипломатии, социалдемократия с самого 


начала исходит из того, что необходимо, независимо . 


от всякого давления финансовых и промышленных кру- 
гов Европы, создать тот промышленный режим, кото- 
рый обеспечивает. максимальные хозяйственные успехи. 


Поэтому социал-демократия исходит из признания того. 


факта, что круг предприятий, которые могут сохра- 
ниться в руках государства, может быть лишь крайне 
ограничен: кроме монопольных предприятий (железные 
дороги и т. д.), речь может идти вероятно лишь об от- 
дельных крупнейших предприятиях в области топлива, 
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металлургии и т. п., поскольку ведение их посильно 
для государства. Сохранение в своих руках военной 
промышленности вызывается в первую голову теми-же 
политическими соображениями, которые продиктовали 
это требование социалистическим партиям всего мира. 
Наконец, государство при всех условиях обязано под- 
держать на ходу те промышленные предприятия, про- 
дукт которых абсолютно необходим с общественной 
точки зрения, — напр., производство медикаментов и 
т. п. Даже убыточность их, исключающая на время 
возможность привлечения частного капитала, не сни- 
мает с государства этой обязанности. | 


Изменение промышленной системы необходимо в 
особенности в интересах той стомиллионной крестьян- 
ской массы, которая в конечном счете может решить 
судьбу революции, и внимательное отношение к кото- 
рой является важнейшей задачей настоящего момента. 
Поэтому соц.-дем-ия выдвигает аграрную про- 
грамму на первое место. 

Наша аграрная программа исходит из того основ- 
ного положения, что революционное перераспределе- 
ние земель — в существенных чертах закончившийся 
процесс. Конечно, при перераспределении земельных 
владений принцип равенства, справедливого наделения 
осуществился в весьма малой степени. Конечно, сти- 
хийный передел 1918 — 1920 г.г. меньше всего оправ- 
дал надежды тех, кто ожидал от революции подлинной 
социализации земельных отношений. Но наша партия 
никогда на это не рассчитывала, а история революции 
должна была-бы ‘разрушить эти иллюзии и у их былых 
сторонников. Экспроприация крупного землевладения 
была раньше всего громадным политическим 
прогрессом — ликвидацией самого реакционного клас- 
‹а всей Европы. Она была и экономическим 
прогрессом, так как сняла с крестьянского хозяйства 
тяжкое иго и столетние цепи. Но непосредственное 
увеличение крестьянских владений за счет вновь при- 
обретенных земель было разумеется — за немногими 
исключениями— совершенно ничтожно. Больше того, 
оно было совершенно неравномерно. Наконец, сохра- 
нились целиком и громадные различия в обеспеченно- 
сти землей крестьянства различных районов. Это был 
черный передел, но не в идеалистической окрас- 
ке, а в подлинной действительности, — такой передел, 
каким он только и мог быть, когда крестьянство рину- 
лось в бой за землю под звуки большевистской музыки. 

Но этот передел совершился. И этим передел за- 
вершился. Если революция обнаружила ошибочность 
старых народнических программ, то во сто раз горшей 
ошибкой было-б их новое воскрешение, в новых усло- 
виях по-революционной России. Всякая попытка пе- 
рераспределения в широком масштабе не только не 
привела-бы к более «справедливым» земельным” отно- 
шениям, но вызвала-бы еще и грандиозную граждан- 
скую войну в деревне между различными группами 
крестьянства, между многоземельными и малоземель- 
ными. А победителями в такой войне вышли-бы, ко- 
нечно, не крестьяне и не принципы народничества, — 
а те силы старой России, которые похоронены навеки. 

Земельные отношения надо взять 
такими, какими они есть, — такими, каки- 
ми они создались в итоге революционных процессов. 
Этот принцип был совершенно неприемлем для социал- 
демократии накануне революции. Он делается для нее 
обязательным на следующий день после завершившейся 
аграрной революции. Эта деревня, как она есть, 
должна сделаться фундаментом всего народного хозяй- 
ства. Это она, крестьянская Россия одна, 
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должна теперь, в отличие от прежних времен, снаб- 
жать города, поддерживать вывоз, кормить голодающи\ 
в голодных районах. Поэтому задачей аграрной про- 
граммы и аграрной политики является создание всех 
условий, необходимых для экономического под’ема 
крестьянского хозяйства на основе создавшихся зе. 
мельных отношений. 


Но первым условием такого подема является 
прочность и обеспеченность владениз. 
Эта азбучная истина получила - наглядное подтвержле- 
ние на фактах последних лет. Если период граждан: 
ской войны был для крестьянства периодом укрепления 
вновь приобретенных владений, периодом разделов и 


_ переделов, то последние два-три года могли-бы сделать- 
ся периодом 


хозяйственного усвоения новой земли. 
На деле этого почти нет. В деревне нет еще прочных, 
устойчивых отношений; самое главное — в крестьян. 
стве нет уверенности в том, что не будет никаких но- 
вых наскоков — в пользу-ли совхозов или коммун, из 


‚ в пользу комнезаможей, или обществ взаимопомоши. 


Нет уверенности в том, что налет соседней, конкурри- 
рующей деревни не отымет земли, и что отнятая земля 
будет немедленно возвращена. Нет, наконец, уверен- 
ности в том, что крестьяне ‘своей собственной деревни, 
по тем или иным причинам, не сократят и не изменят 
владения тех, кто имеет землю на основе «единолич- 
ного владения». 


Эта необеспеченность владения — 
главный бич современной деревни 
Его влияние не так заметно, как напр., высоких нало- 
гов. Но оно много глубже и сильнее. Даже община, 
и та опасается за те или иные свои участки. Ноу едн- 
ноличных владельцев — а число их растет с громадной 
быстротой, ибо община распадается и распад ее будет 
ускоряться — отсутствие устойчивости владения уби- 
вает сельско-хозяйственный прогресс. Кто станег 
улучшать свою землю, вкладывать в нее много труда и 
небольшой, с большим трудом сколоченный капита- 
лец, если завтра эта земля может быть передана дру- 
гому владельцу? Необходимо не только фактическое, 
но и юридическое закрепление земли за крестьянами. 
Необходимо, чтоб каждый владелец земли был совер- 
шенно уверен в прочности своего владения; в том, что 
ему принадлежит свобода распоряжения своей землей; 
что в случае болезни, смерти, ухода работников из 
семьи, — затраченный труд и деньги не пропадут дз- 
ром, т. е., что он не вынужден будет отдать их безвоз- 
мездно. Без этих предпосылок не может быть и речи 
о серьезном прогрессе в нашей деревне. 


Означает-ли все это установление частной соб- 
ственности на землю? Обеспеченность, прочность 
владения вовсе не требует обязательно принципа част- 
ной собственности. В Англии, напр., и в неко- 
торых английских колониях большие имения и кресть- 
янские фермы процветают, несмотря на то, что землей 
они владеют на праве аренды,—но конечно аренды дол- 
госрочной. Долгосрочная аренда, которая в сельском 
хозяйстве измеряется десятилетиями, в соединении ‹ 
правом переуступки арендного договора, является для 
сельского хозяина достаточной гарантией его прав, и. 
как показывает опыт, достаточна для подема земле- 
делия. Но, разумеется, система долгосрочной аренды 
тем более гарантирует под’ем сельского хозяйства, чех 
более господство демократии обеспечивает крестьяни- 
на от произвола и насилия. 


Вопросу о частной собственности на землю нац 
платформа не придает поэтому существенного зна% 
ния. Большевистская пресса до последнего временн 
вообще избегала употреблять термин собственность, 
поддерживая убеждение в том, что в России частной с06- 
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ственности не существует. Но это лицемерие 
и ложь. Частная собственность существует и охра- 
няется советскими законами — конечно, поскольку их 
не приходится нарушать в угоду «высшим видам» пра- 
вительства. На праве собственности нэпманы приобре- 
тают товары от государства и продают товары госу- 
дарству. Правом собственности является право бан- 
ковских вкладчиков. На праве собственности осно- 
вано владение мелких промышленников, кустарей, 
частных фабрик, крестьян на свои орудия производ- 
ства. Умолчание об этом есть дань, которую нэпнов- 
ский порок платит коммунистической добродели. 

Но есть течения, особенно в эмиграции, которые 
воображают, будто очень важно установить в деревне 
принцип частной собственности и на землю, будто этим 
что-то решается и улучшается. Действительно-ли 
страдает крестьянство от того, что оно не обладает ти- 
тулом собственности на владеемую землю? 
Жалобы и стоны несутся из деревни, — но этот 
лозунг надуманный, доктринерский. Бесконечны жало- 
бы на органы власти, на их подкупность, грубость, бес- 
хозяйственность. Несутся стоны при платеже налогов. 
Нет школ и больниц, нет семян и удобрения, нет ни 
плугов, ни кос. И наконец — нет вообще никаких 
оформленных прав на землю. От этого тяжко страдает 
крестьянство. Под этим игом оно стонет и гнется. Но 
частная собственность? Не в ней дело, и не от нее 
лечение всех зол. 

Сохранение верховного права собственности за 
государством ни в чем не нарушает интересов кресть- 
янства. Но и государству это право, по крайней мере 
в ближайшие годы, не может дать никаких особых вы- 
год. Весь вопрос не имеет поэтому того большого зна- 
чения, какое многие склонны ему придавать. Готовая 
сообразовать свою политику в этом вопросе с интере- 
сами и настроениями крестьянства, наша партия не ви- 
дит со своей стороны никаких оснований выдвигать 
требование частной земельной собственности. В виду 
этого наша платформа требует «закрепления сложив- 
шихся земельных отношений в их. основных чертах за- 
конодательным порядком» и «предоставления отдель- 
ным домохозяевам права свободного распоряжения на- 
ходящейся в их владении землей»; она допускает, 
наконец, и отчуждение «единоличниками» их прав на 
землю, как необходимый элемент свободного распоря- 
жения землей, с расширенным контролем органов мест- 
ного самоуправления, для борьбы с возможностью фак- 
тической экспроприации крестьянства в годы голода и 
т. д. — 
_ Если крестьянское хозяйство почти 
идентично сейчас с сельским хозяйством, 
то вопрос о крупном земледелии тем не менее продол- 
жает играть громадную роль. Как источник техниче- 
ского прогресса, как рассадник некоторых знаний, да- 
же старые, в общем и целом более чем посредственные 
имения до-революционной эпохи играли некоторую 
роль в деревне. Попытка заменить их совхозами и 
коммунами окончилась плачевной неудачей — они сде- 
лались лишь источниками бюджетных дефицитов и 
обогащения кой-кого из причастных лиц. 

Создание нового крупного хозяйства в деревне на- 


ша платформа предвидит трояким ‹способом: во-пер-. 


вых концессии на пустующие и необработанные земли; 
во-вторых, сдача подавляющей массы совхозов в арен- 
ду; и в-третьих, сохранение в качестве образцовых 
крупных хозяйств тех немногих нынешних совхозов 
в которых есть для того данные и которые будут не 
бременем для государства, а источником доходов для 
него. | 
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И все же, прогресс сельского хозяйства для по- 
революционной России есть раньше всего прогресс 
крестьянского хозяйства, и в первую очередь сред- 
него крестьянского хозяйства. Бесспорно, что про- 
цесс дифференциации деревни пойдет после революции 
много быстрее, чем до нее. Совершенно несомненно, 
что в деревне нарождается и еще больше разовьется и 
новая буржуазия, и новый сельско-хозяйственный про- 
летариат. Наконец, большую роль могут сыграть и 
новые крупные хозяйства. И все же, на долгий, очень 
долгий период времени масса среднего крестьянства бу- 
дет на девять десятых оопределять судьбу и развитие 
сельского хозяйства. 


Та поддержка, которую государство может ока- 
зать этому процессу под’ема крестьянского хозяйства, 
не ограничивается устранением внешних препятствий— 
непрочности владения, административного произвола, 
политического бесправия. Наряду с кредитной, взаимо- 
помощью, которая не может быстро развиваться из 
нынешней нищеты, необходимо развите государствен- 
ного кредита для деревни, — кредита, в котором госу- 
дарство может играть роль посредника и направителя 
для притекающих капиталов. Само собою разумеется, 
что в этой работе государство должно опираться рань- 
ше всего на органы местного самоуправления, актив- 
ность которых в деревне далеко превзойдет успехи и 
завоевания старых земств. Им самой историей отво- 
дится громадная роль. На них ложится’ обязанность 
бороться против кабальных сделок, вновь, к великому 
позору коммунизма, развившихся в недрах дёревни. 
Это они, и лишь одни они, смогут сдерживать распро- 
дажу земли, скота, инвентаря за бесценок в тяжелые 
для деревни годы, и право преимущественного приобре- 
тения, Которого требует для них наша платформа, мо- 
жет сыграть в такие моменты, как 1921 или 1924 г.г. 
— очень большую роль. Наконец, организация сель- 
ско-хозяйственного образования, мелиорация, кредит 
для деревни, — все это ляжет на плечи местных са- 
моуправлений. г 


Подем крестьянского хозяйства требует далее 
широкого развития подлинной, независимой коопера- 
ции. Не только потому важна для нас сельская коопе- 
рация, что в деревне путь к социализму ведет через 
всевозможные крестьянские хозяйственные об’едине- 
ния. Но и с точки зрения сегодняшнего дня: нет дру- 
гого способа поднять’ среднего крестьянина. из глубин 
его нищеты, как через хозяйственные об’единения. 
Совместная, кооперативная продажа на внутреннем и 
внешнем рынке является единственным средством по- 
бороть паразитизм частных или государственных скуп- 
щиков. Совместная, кооперативная закупка орудий и 
семян — единственный способ бороться против вздутых 
цен частных или государственных трестов. Потреби- 
тельская кооперация, наконец, понижает издержки 
личного потребления. В деревне возникнет и разовь- 
ется громадная сеть живых организаций, не в порядке 
директив и лозунгов из центра, а в процессе’ подлин- 
ного общественного оживления, без которого нет ни 
политической жизни, ни экономического под’ема. 
Только на основе улучшения техники путем коопери- 
рования может среднее крестьянство производить те 
излишки хлеба, которые нужны для развития город- 
ской промышленности и внешней торговли. 


Сельское хозяйство во всем мире переживает сей- 
час тяжелый кризис, который может затянуться на 
годы. Но кризис русской деревни ни чем не связан 
с общим мировым кризисом, он особое явление, стоя- 
щее особняком. Ликвидация мирового кризиса лишь 
слегка отразилась-бы сегодня на судьбах нашего 
крестьянства. И наоборот: даже в условиях мирового 


> 
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кризиса, русское сельское хозяйство может еще очень 
выкоко подняться и сделать громадные успехи, если 
этому не мешали-бы внутри-политические условия. 
Громадные различия в хлебных ценах внутри России и 
на внешних рынках, сохраняются и сейчас, несмотря 
на падение мировых цен и их колебания ‘на внутреннем 
рынке. Расширение городского потребления пред- 
стоит несомненно, лишь только восстановится город- 
ская индустрия. При всех условиях ситуация сложится 
благоприятно для деревни. 

И лишь тогда, когда спадут цепи, сковывающие об- 
щественную жизнь, деревня впервые ощутит, как ко- 
лоссальны приобретения, сделанные ею во время рево- 
люции, как изменились перспективы, открытые рус- 
скому ‘крестьянину. Не на пресловутом «националь- 
ном характере» построен расцвет американского, 
швейцарского или датского крестьянства. Пусть это 
потребует долгих лет — но историей не заказаны рус- 
скому мужичку пути и к более высоким, чем в этих 
странах, достижениям. 

Крестьянская программа должна обеспечить воз- 
можность такого развития в деревне. 


т 


Большое значение имеют еще и некоторые другие, 
затронутые в платформе новые вопросы: о монополии 
внежней торговли, о концессиях и др. Мы вернемся 
к этим вопросам в одном из следующих номеров «Соц. 
Востника». 

Д. Далин. 


-0 революционных элементах 
большевизма. 


Новая партийная платформа в соглашении всех 
революционных элементов пролетариата 
и трудящихся масс видит единственный путь, на кото- 
ром еще возможно обезпечить демократиче- 
скую ликвидацию большевистской диктатуры и пре- 
дотвратить торжество бонапартизма. 

Ближайшая задача партии и заключается в том, 
чтобы со своей стороны оказать содействие возникно- 
вению этого первого оплота пролетарской обороны, 
среди грандиозных разрушений общественной жизни и 
разлива реакционных настроений. Наша задача будет 
выпелнена, если (даже и при неблагоприятном поворо- 
те событий) массовое движение, при нашем организо- 
ванном участии, создаст этот опорный пункт револю- 
ции, сосредоточив на нем все те силы, которые для 
поставленной цели даны предыдущим развитием и сло- 
жившейся исторической обстановкой. 

Говоря 0б этих силах, новая платформа 
в числе других «групп, партий и их частей» упоминает 
и коммунистические элементы. 

‚ В связи с этим, крайнюю важность и интерес 
приобретает вопрос о революционных эле- 
ментах в большевизме, об их нынешнем со- 
стоянии, их политических рессурсах, их возможном 
развитии. 

Отвечает ли провозглашаемое нашей платформой 
перспективное чключение в «революционный блок» 
и определенных коммунистических элементов — 
реально мыслимым перспективам? Чтобы ответить 
на этот кардинальной важности вопрос, нужно дать 
прежде всего определенную оценку той фазе, в ко- 
торой находится в данный момент эволюция больше- 
визма. 


Едва ли вообще можно успешно оперировать ана- 
логиями в отношении к историческим событиям, от- 


‘деленным друг от друга промежутком свыше 100 лет, но, 


если уж обращаться к привычным аналогиям с великой 
французской революцией, то, думается нам, мы нахо- 
димся не перед термидором, а уже в полосе нача- 
того по неоконченного термидора. На- 
чало нашего отечественного термидора — 1921 год, 
новая экономическая политика. 

Термидор — это начало выхода.на сцену откри- 
сталлизовавшихся в революционной стихии по- 
революционных сил, это рубеж, с которого 
начинается борьба слагающихся сил нового общества 
за дележ революционной добычи. 1921 год. звысвобо- 
дил и выявил эти силы и эту борьбу. И разве сам «но- 
вый быт» большевистской республики, отмеченный ха- 
рактерной «жаждой жизни», уничтожением принципов 
и практики всеобщего равенства, буйным торжеством 
материально-буржуазных стремлений — не напоми- 
нает отдельными своими чертами быт Директории, так 
же жадной к «жизни», к ее радостям, к золоту, окру- 
женной подымающимися толпами «новых» людей; ох- 
ваченной стихийной реакцией на мрак робеспьеров- 
ской тюрьмы и холод его «веры»? С другой стороны, 
в периоде директории, уже с Робеспьером в могиле, 
ряла своего положения революционной страны и про- 
несмотря на рост реакции, еще долго Франция не те- 
должала вести борьбу против сонма европейских мо- 
нархов — от имени революции. И картина внутрен- 
ней политической жизни была тогда еще достаточно 
пестра. Были и «левые» настроения, будировавшие 
против стихийного уклона Директории, и сам Наполеон 
демагогически агитировал в своей итальянской армии 
против «правого» Парижа, Парижа «болтающих ад- 
вокатов»... 

И если Франция после термидора еще долго 
являла двусторонность своего облика (расту- 
щая реакция и обективно-революционная роль), то 
тем более российская диктатура ХХ века в полосе 
термидора неизбежно, несмотря на все черты банкрот- 
ства и вырождения, сохраняет все еше сложность 
внутреннего состава, сохраняет в нем, схематически 
говоря, наряду с «бонапартистами» и «революционе- 
ров». | 

Да, наш термидор начался с момента, когда начали 
действовать силы обективно по-революцион- 
ные, силы, которые поднялись из развороченной ре- 


волюцией почвы и которым Нэп приоткрыл двери. С 


того момента начался и другой процесс — проникно- 
вение «термидорских» сил в среду самой диктатуры, ее 


‚ перерождение. 


Термидор начался. Но «террористы» остались у 
власти. В этом, может быть, отличие хода нашей ре- 
волюции от французской (и тогда не могло быть та- 
кой потребности в «экономическом» термидоре). 
Недоделанный, растянутый термидор. В этих его свой- 
ствах — вся основа жестокого кризиса диктатуры. 

То обстоятельство, что термидор начался и что 
все более укрепляются в стране и в самой диктатуре 


силы, прошедшие через двер экономического 


термидора, — несомненно ослабляет элементы в боль- 
шевизме, которые мы можем назвать революционными. 
Но то, что термидор развивается как процессс, и не до- 
шел еще до своего политического конца, должно соз- 
давать для сплочения и определенного изменения нз- 
строений этих элементов те условия, которые отсут- 
ствовали бы до или после термидора. Мучи- 
тельная растянутость российского термидора, за- 
держка его пролога является одновременно фактором 
относительно благоприятным в плоскости той пробле- 


мы, которую мы стремимся здесь осветить. Этот важ- 
ный вывод мы должны сделать из оценки той фазы, в 
которую сейчас перешла эволюция российского боль- 
шевизма. 


+ 


Для того, чтобы оценить нынешнее положение и 
потенциальную силу «революционных элементов» в 
большевизме, мы должны расматривать последний в 
тесной связи его международного и внутреннего со- 
стояния. 

Нет бельшей ошибки, как ставить знак равенства 
между большевистскии и фашистским полити- 
ческими образованиями. При всей «антибуржуазно- 
сти» итальянского движения и всей столь характерной 
повторяемости контакта российского большевизма с 
европейским фашизмом (Радек-Ревентлов), при всей 
дикой реакционности российского режима, перещего- 
лявшего несомненно не только Муссолини, но и Хорти, 
и при любопытном явлении, рекрутирования фашизмом 
и коммунизмом однородных масс, — эти два 
движения, особенно если их взять в европейском мас- 
штабе, идут в двух различных руслах. Конечно, 
итальянский клубок, в котором «революционные» 
стремления тесно связаны с реакцией, в котором мас- 
совые рабочие организации (и более массовые, и 6бо- 
лее едино настроенные, чем в России 1917 — 18 г.г.) 
стоят рука об руку с реакционными авантюристами и 
палачами рабочего класса‚® — имеет великие сходства 
с фантасмагорией далекой России“)... Но «антибур- 
жуазный» и «революционный» фашизм повсюду высту- 
пает на позициях буржуазного национа- 
лизма, и мировая реакция с полным сознанием под- 
держивает выступления этих новых массовых полити- 
ческих отрядов, сегодня оказавшихся на линии ее ин- 
тересов. Нынешний же, морально отравленный Мос- 
КБОЙ европейский коммунизм, так часто переманиваю- 
щий к себе реакционно-националистические слои и 
фактически в отдельных странах выступающий с так- 
тической линией, .совпадающей с крайней правой, — 
представляет из себя антикапиталистиче- 
ское движение, с пролетарски-интерна- 
циональной идеологией, левое крыло пролетар- 
ской борьбы, включающее частью  классово-револю- 
ционные рабочие элементы. Русская диктатура, рус- 
ский  внутренне-умирающий большевизм связан с 
этим крылом, связан с Коминтерном. 

Прошли те времена, когда над Европой веяло ды- 
хание русской революции, выступавшей в ореоле не- 
понятной силы, в дымке столь соблазнительных иллю- 
зий... Процесс вырождения террористической диктату- 
ры, вышедшей из русской революционной стихии, стал 
открытым для достаточно широких масс Европы. Этот 
процесс вырождения и банкротства распространяет свое 
влияние из Москвы и на европейские коммунистиче- 
ские партии. Толкая их к «левому» курсу, курсу пря- 
мого раскола рабочего движения и безоглядного анар- 
хо-бакунизма, «Москва» окончательно деморализует 
их и ведет к неминуемому поражению. 

Но какую об’ективно-реакционную и губительную 
роль ни играют коммунистические партии сейчас в Ев- 
ропе, — нельзя забывать, что их не было еще 6 лет 
тому назад, что они получили в сложных—пусть вре- 
менных — условиях после-военного рабочего движения 


*) В начало господства Муссолини фашнетекие рабо- 
лие приходили к своим недавним товарищам социалнетн- 
ческим и коммунистическим рабочим и говорили им: 
«Друзья, почему вы не идете с нами, ведь мы делаем 
революци ю, настоящую революцию, вам нельзя быть 
э стороне»!... 
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определенные силы для развития; нельзя забывать, что 
идеология российского большевизма и его пропаганда, 
ведя к неминуемому поражению «подчиненные» ему 
партии в Европе, в то же время до сих пор 
дает питательный материал не только настроению от- 
чаявшихся, несознательных, частью деклассированных 
масс, но и сознанию отдельных более высоко стоя- 
щих революционных элементов рабочего движения. 
Вырождаясь там, в России, уже явно отравляя своим 
гниением и европейские части Коминтерна, все более 
увлекая и их в роковую бездну банкротства, россий- 
ский большевизм для отдельных слоев в Европе еще 
продолжает выступать своей революционной 
стороной. Своими приказами ведет он к бан- 
кротству целые партии Ш-го Интернационала, своими 
формулами он питает еще кое-где интернацио- 
нально-революционное сознание. Нельзя забывать 
этого странного противоречия. Повидимому, не на- 
стал еще момент, когда для всех элементов евро- 
пейского рабочего движения отвратительнйя действи- 
тельность бонапартистского вырождения большевист- 
ской диктатуры вырвет последнюю живую силу из фор- 
мул, приготовленных в московской лаборатории! 

Русский большевизм через Коминтерн связан с 
определенными элементами европейского рабочего дви- 
жения. С такой отрицательной силой дей- 
ствуя на них, он в то же время получает от 
этой связи с частью европейской революционно-проле- 
тарской среды известные идейно - психологические 
импульсы. И этим он отличается от итальянского 
фашизма, нити которого идут по европейской почве к 
образованием националистического и даже монархиче- 
ского типа... 


Со своим европейским «придатком», вместе с 
этими — еще`не исчезнувшими, хотя качественно ‘и 
количественно слабеющими — очагами «революцион- 
ных» влияний, российский большевизм идет по пути 
внутреннего термидора. 


Двойственная природа большевизма, — сочетание 
социально-реакционного утопизма и терроризма с за- 
щитой реальных: завоеваний ‘революции (крестьянской) 
— была особенно ясна в эпоху гражданской войны, и 
она определила, в частности, тактическую линию на- 
шей партии. Убивая организованную демо- 
«ратию в стране, российский большевизм 1918 г в то 
же время в погоне за успехом должен был подымать все 
более широкие массы, чтобы в дезорганизо- 
ванной стихии найти опору для утопической диь- 
гатуры. Разлив этой стихии, вся перетасовка обще- 
ственных отношений, демагогический «анти-буржуаз- 
ный» курс диктатуры, — все это привело к безпоря- 
дочной, своеобразн09й демократизации страны. 


Революция российская, начатая в феврале, продол- 
жалась, идя вперед — через могилу организованной л>- 
мэкратии — в большевистско-анархическом обличье. 
Путь, на котором было больше падений и будущих по- 
ражений, чем достижений. Путь дикой траты сил и 
расхищения подлинного культурно-революционного ка- 
питала страны. Но это был путь революции; на 
нем не только стояли фигуры разнузданных матросов, 
бандитов-чекистобБ и всей пошехонской сволочи, под- 
нявшейся со дна темной русской жизни, — фигуры, ко- 
торые бросались в глаза обывательской массе; за этим, 
подчас таким грязным и кровавым «представительством 
диктатуры» двигались в новой обставовке значи- 
тельные массы города и деревни; мил- 
лионы рабочих и крестьян стихийно должны были вы- 
ходить из своих углов и развивать энергию в «управ- 
пении» взбаламученной и разрушаемой жизнью. и Так 
же стихийно проходить какую-то новую школу в <50- 





ветской» обстановке; эти тысячи и тысячи, при всем 
различии их настроений, втягивались в работу и дея- 
тельность, подымавшую их над прежним уров- 
нем их жизни... Демократического режима не 
было; вместо демократии действовала демагогия, 
но она в революционной обстановке выполняла ка- 
кие-то функции демократизации... 


Среди всех этих многочисленных и разнообразных 
элементов, которые в оболочке советской власти и ре- 
волюционной стихии развивали свою энергию и доби- 
вались своих целей, были элементы, которых власть 
привлекала своей революционной сущностью 
и которым она, как власть в революции, много дала. 
Эти элементы родились в гражданской войне; в крас- 
ной армии они делали революцию; без политиче- 
ского кругозора, не зная никакой другой политической 
‘обстановки, эти молодые рабочие и крестьяне не толь- 
ко помогали власти в ее победах над врагами трудя- 
щихся, ню и духовно примкнули к ней; власть 
взяла их и, послав с полей сражения в школы и раб- 
факи, сплотила их, законсервировав их суб’ектино- 
революционные настроения. 


С окончанием гражданской войны и началом Нэпа 
открылась новая страница в истории большевистской 
власти. Революционные цели были осуществлены; 
по-революционные силы показались в тканях 
революционного режима; стихийная демократизация 
страны, которая шла от естественного развития рево- 
люции вопреки анти-демократическим тенденциям дик- 
татуры, остановилась, и начался обратный процесс под 
влиянием и роста классовых противоречий, и уже те- 
перь свободного действия логики террористического 
режима; все те элементы, которые получили свое вос- 
питание в диктаторском аппарате за все предыдущие 
годы, выступают теперь всё более ярко и сплоченно; 
с другой стороны, влияние изменяющегося «базиса» 
(капитализм) на «надстройку» получает свое выраже- 
ние в социальном распаде диктатуры, наполнении ее 
новыми «бонапартистскими» и «нэповскими» элемен- 
тами. В самой стране результаты «стихийной демо- 
кратизации» перевариваются в глубине жизни отдель- 
ных слоев; они овеществляются теперь в их новой эко- 
номической и общественно-бытовой энергии; эти 
результаты целиком исчезли с политической 
арены, и на ней остались лишь чудовищные послед- 
ствия семилетнего террора, в виде страшной обшествен- 
ной реакции и морального разложения. 


Если революционные элементы большевизма в эпо- 
ху гражданской войны жили в обстановке горячей 
борьбы, известного под’ема революционной стихии и 
видели перед собой достаточно ясные революционные 
задачи, — то теперь они очутились в совершенно иных 
условиях. Но они остались жить. -Самый кризис 
РКП развивается не только под воздействием об’ектив- 
ных противоречий и общей безнадежности положе- 
ния, но и под определенным влиянием суб’ектив- 
но-революционных стремлений и глубоких пе- 
реживаний (при всей путанности и искаженности их по- 
литических оценок) именно этих элементов. 
Они остались жить, как осколок революцион- 
ного прошлого большевистской диктатуры. Они 
остались жить, в силу целого ряда причин духовно не 
уничтоженные разложением диктатуры. 

Если в активном аппарате власти идет безудерж- 
ный процесс антиреволюционного перерождения; если 
«хозяйственники» выступают, как оголтелые капита- 
листические предприниматели; профессионалисты — 
как услужливые штрейкбрехеры и локаутчики; испол- 
коящики и чекисты — как непосредственные враги уже 
не буржуазии, а почти исключительно социалистов и 
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рабочих; комсомольцы — как грязные шпики в среде 
молодежи, — то в сложном теле современного русского 
большевизма находятся места, где консервируются 
иные настроения и иная психика, и где процесс вырож- 
дения диктатуры отражается не перестройкой рядов 
для новых прозаических задач, а ров мучительных 
сомнений. 

Некоторые элементы «активки» комсомола; це- 
лые слои рабфаковцев старых призывов; отдельные 
группы пролетариев, рассеянные в профсоюзах, в крас- 
ной армии, в глубине советских учреждений, в разных 
порах советского организма — они именно и разви- 
ваются в этих особых условиях, 

В самом большевизме они появились потому, что 
большевизм был не только системой террора, но и си- 
лой, действовавшей в революции. Они далеки от нэпо- 
бонапартистских настроенй. В своем социально-поли- 


. тическом чувствовании они сохранили наибольшую бян- 


зость к революционным истокам болышевистской вла- 
сти. Большевизм их выростил и продолжает их еще 
духовно питать. В нем они еще чувствуют себя рево- 
люционерами. Эте явление связано с неизчезнувшей и 
сейчас двойственностью российского болышевизма, и 
здесь как раз сказывается влияние того социального и 
идеологического момента в большевизме, которым он 
отличается от фашизма. Где то за пределами рабфака 
Зиновьевы и Троцкие ведут дикую, по существу контр- 
революционную политику, но рядом с этим, при отсут- 
ствии свободной политической жизни, доклады Зиновь- 
ева и Троцкого дают этим людям почти единственную 
идейно-революционную пищу, говорят о классовой 
борьбе, о мировом пролетариате, о социализме... Одна 
рука убивает социалистов на Соловках, другая несет 
новые издания Маркса в аудитории Свердловского Уни- 
верситета... Нити, идущие к европейскому коммуни- 
стическому рабочему движению (мы упоминали о них), 
также временно закрепляют большевистскую форму ре- 
волюционного настроения этих элементов. 


Они несут в себе еще всю ограниченность миро- 
созерцания, выросшего в уродливой обстановке нынеш- 
ней политической жизни Сов. России. С революцион- 
ной идеологией — они еще связаны с теми, кто дал 
им сознательную жизнь. Но уже изменения внутри 


диктатуры начинают касаться этих элементов. Они 
начинают чувствовать себя в меньшинстве. Они видят 
кругом странные фигуры нэпо-комунизма. А в своей 


среде все более заливаются волной коммунистической 
обывательщины. Если в эпоху гражданской 


` войны большевизм еще привлекал к себе искренние ре- 


волюционные элементы, то теперь положение резко из- 
менилось: идут в РКП и в комсомол только тол- 
пы испуганных и раздавленных террором обывателей. 


Вся сумма противоречий террористической дикта- 
туры начинает все энергичнее проникать в сознание 
этих элементов революционного прошлого болыьшевиз- 
ма, сохраняющих в силу разных моментов своего про- 
исхождения и развития и остаток пролетарской чутко- 
сти, и демократизм, и революционную идеологию... 

Они становятся все более чужими в толкучке тер- 
мидорианского нэпо-коммунизма. Они не могут 
примкнуть к дельцам по-революционного периода: они 
шли иными путями, они вырвались из прежней тьмы 
для другого... В них нет и оголтелого цепляния за 
власть. Они не смогут в определенный момент 
продолжать бонапартистский путь своих бывиих со- 
ратников. Они будут биться, искать... 

Нам важно здесь установить эту неоднородность 
в составе современного русского большевизма, неодно- 
родность не только социально - экономического по- 
рядка, укрепляемую развитием Нэпа, но и идейную, 


л 








политико - психологическую, определяющую раз- 
личное движение составных частей диктатуры. И 
мы можем это установить, исходя из того реального 
понимания российского коммунизма в его международ- 
ном и внутреннем положении, которое охватывает 
всю противоречивость его революционного развития. 


‚ В недрах спускающейся к какому-то концу 
диктатуры созревают не только активные силы поли- 
тического термидора, но и те элементы, которые, фор- 
мируясь, стихийно влекутся в противоположную сто- 
рону. Велико ли будет влияние этих элементов в над- 
вигающемся эпилоге диктатуры — мы не беремся пред- 
сказывать. Но что рано или поздно они должны будут 
придти к сознанию необходимости решительного пре- 
образования порядка, их поднявшего к жизни и теперь 
выступающего против интересов их класса, — это не 
подлежит сомнению. Они естественно должны будут 
примкнуть к тем силам, которые ходом политического 
развития будут выявлены в передовых слоях. трудящихся 
масс и сплотятся на задаче борьбы за демократию, 3+ 
предотвращение термидорианской катастрофы. 


Г. Мучин, 


Г.П.У. о „Рабочей группе“ Р.К.П. 


В издании Моск. Комитета РКП вышла недавно 
полемическая брошюра В. Сорина «Рабочая 
Группа». Брошюра` построена на разборе как опубли- 
кованного Р. Гр. «Манифеста», так и обильного мате- 
риала ГПУ — протоколов допроса, перехваченной пе- 
реписки, листков, воззваний — любезно предоставлен- 
ного в распоряжение автора «ликвидировавшими» Ра- 


бочую Группу сыщиками Аграновым и Слава- 


ТИиНСКИМм. 

В брошюре приведен составленный 
‘краткий обзор. возникновения и ‘ликвидации Рабочей 
Группы, который мы и приводим с некоторыми сокра- 
щениями: 


Рабочая Группа начала идейно 
оформляться весной 1923 года. В феврале инициаторы Р®а- 
бочей Группы берут за основу для об’единения раньше 
написанную. ясниковым брошюру «Тревожные 
вопросы», вносят в нее некоторые изменение и поправки 
и Дают брошюре назван#е: «Манифест Рабочей Группы 
Р. К. П.». Окончательная редакция манифеста относится 
к мар или апрелю. Редактировали Манифест Мясни- 
ков, узнецов и Моисеев. В тот же период — 
до ХПИ сезда РКП, бывшего в апреле, «редакционная» 
тройка переименована во «Временное Центральное Орга- 
низационное Бюро». 


Апрель — Май. Рассылка Манифеста тем, кого 
считают единомышленниками или сочувствующими. По- 
пытки завязать связи с членами ячеек, навербовать сто- 

нников; ‘индивидуальная обработка; пропаганда идей 
энифеста среди «своих». Арест Мяснйкова. В ря- 
дах Группы — растерянность и колебание. 


Несмотря на некоторую дезорганизацию, вызванную 
арестом Мясникова, 5-го июня пронсходит совещание, из- 
вестное в Рабочей Группе под названием «Москов- 
ской конференции», на которой тайным голосо- 
ванием избирается Московское Бюро (Шоха- 
нов, Берзина Порестатов, Качнов, Тро- 
фи мов, ах, Лукин, Чадушкин). В июне иро- 
исходит обмен мнений с товарищами, приехавшими из 
провинции на один из Сездов профсоюзов. Также ведут- 
ся переговоры с теми членами партии (Колонтай, 
Шляпников, МЛутовинов Медведев, Шг- 
натов), которые известны по старым временам, как 
оппозиционеры, на предмег соглашения; некоторые быв- 
шие члены Рабочей оппозиции считали Манифест «теорв- 
ти\%ески выдержанным», но тем не менее соглашение все 
же не состоялось. 

В письме к Мясянкову Кузнецов изображает 
положение дел так: «По всей вероятности, сговоримся, 
нбо они (Лутовинов. Игнатов) принимают за основу цели- 
ком Манифест, но настаивают на изменении тактики и 


очевидно ГПУ. 


и организационно | 
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с‘уживают пропаганду до только среди членов РКП: Обе 
эти группы с нами действуют в мире и согласии, и, по 
моему, близок тот момент, когда мы сольемся». 

Кузнецов сообщает также, что он, якобы, пытался до- 
стигиуть соглашения с Рязановым, Невским, 
Кутузовым (тем более, что Рязанов оказал Мясни- 
кову некоторое содействие в редактировании брошюры), 
но из его попытки ничего не вышло *): указанные выше 
товарищи отклонили домогательства Кузнецова. Кузнецов 
пишет поэтому о них, как о «жалких трусишках», кото- 
рые «бегут от нас, как от чумы». | 

Летом Московская организация РКП произвела, чи ст- 
ку некоторых больных ячеек: МСПО, Мастяжарт. В 
этих ячейках, несомненно, имелись сторонники Рабочей 
Группы, и чистка коснулась их в первую очередь. ЗВер- 
хушка Рабочей Группы стала составлять план устройства, 
демонстрации своих единомышленников против 
М. К.Р. К. П., но не посмела осуществить его, и план 
пришлось оставить. | 

Для членов М. Б. и Ц. Б. существовали условные 
имена-клички. Помимо Ц. Б. предполагалось организовать 
Заграничное Бюро, куда Мясниковцы хотели за- 
манитьъ Колонтай, немецкого коммуниста Мас- 
лова и какого-то эмигранта, не считая Мясникова. Од- 
нако, создать Заграничное Бюро не удалось. В России 
Рабочая Группа напечатала на стеклографе воззвание, 
будто, в 3.000 экземпляров. ь: 

Несомненно, что Рабочая Группа имела свои групки в 
некоторых московских ячейках: кое какие связи имелись 
ни с провинцией. По Москве людей, прикосновенных к Ра- 
бочей Группе было самое большое человек 200: коммуни- 
сты, исключенные, беспартийные. Сама же Рабочая Груп- 
па в своей переписке страшно преувеличивает размеры 
своей организации. 

В августе, в связи с конфликтами на некоторых заво- 
дах, в верхах Рабочей Группы начинается оживление, 
выдвигается мысль 06 организации всеобщей по- 
литической стачки, но ГПУ нападает на следы 
Рабочей Группы и в начале сентября ликвидирует ее. .. 


Так излагается в брошюре история Рабочей Груп- 
пы, которую, автор относит к числу ликвидирован-` 
ных, оговаривая в примечании, что отдельные груп- 
почки и одиночки возможно остались еще не раскры- 
ТЫМИ. и | о 

`В брошюре приведен еще ряд деталей из области 
организационной структуры Рабочей Группы и ее де- 
ятельности. | 

Так, членами Группы могут быть: 1) члены РКП, 
2) исключенные из РКП вследствие политических раз- 
ногласий и 3) беспартийные, которым рекомендуется 
вступать в РКП. | 

Численность Группы летом 1923 г. определялась 
руководителями ее цифрой около 3.000 для Москвы и 
уездов. Цифру эту ГПУ и автор брошюры считают 
преувеличенной. 

Из замышленных Рабочей Группой преступлений 
автор: отмечает: 1) намерение овладеть завкомами, 
для чего организовывать на заводах ячейки Р. Гр. и при 
выборах завкомов выступать со своим списком в про- 
тивовес оффициальному коммунистическому, 2) про- 
ведение своих единомышленников в Советы, 3) уча: 
стие в общих с РКП демонстрациях под собственными 
лозунгами. | 

Кроме того, со слов ГПУ рассказывает автор, 
когда в августе 1923 г. на некоторых предприятиях 
имели место экономические конфлмкты, Раб. Группа 
обсуждала вопрос о том, как ей присоединиться к это- 
му движению и возглавить его. Обсуждалось будто- 
бы и предложение организовать: движение рабочих (де- 
монстрацию) «на подобие 9 января 1905 года», чтобы 
рассеять «иллюзии» у рабочих. 

Если ко всему этому прибавить еще отдельные, 
извлеченные, очевидно, из перехваченной переписки 
характеристики (о профсоюзах: «Безмолвное 


*) Автор брошюры выражает удивление, как эти това. 
рищи не донесли своевременно о сделанных им продло- 
жениях! 
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орудие господствующей группы РКП». «Слепое ору- 
дие в руках чиновников... Бюрократический при- 
даток Политбюро»... о положении проле- 
тариата в России: «он абсолютно бесправен», 
«согнут в бараний рог»; о взаимоотношениях 
пролетариата и РКП: «две действующие про- 
тивоположные СИЛЫ», «не диктатура пролетариата, а 
диктатура триумвирата»), то станет вполне понятен вы- 
вод ГПУ, что это — «контр-революционная организа- 
ЦИЯ», членов которой надо, по образному выражению 
Сорина, «отсекать, изолировать и прочее, примерно 
так, как мы поступаем с меньшевиками и эсерами». 
(Бухарин в предисловии к этой брошюре выражается 
короче и проще — «подавлять»). 

Такова фактическая сторона деятельности Рабо- 
чей Группы, изложенная в брошюре Сорина. 

Но полемизируя с ликвидированной, по мнению 
ГПУ, «Рабочей Группой», изданная МКРКП брошюра 
в действительности обстреливает нынешнюю оп- 
позицию в РКП. Говоря о Мясникове, 
Сорин имеет в виду Троцкого и л его «мелкобур- 
жуазное оппортюнистическое течение в партии». 

Особенно рельефно это выявляется в небольшой 
главе, заключающей брошюру и доказывающей сход- 
ство, родство настроений этой «контр-революционной 
Рабочей Группы» с нынешней оппозицией. ` Говорит об 
этом и вводная статъя Бухарина. 

Закрывая брошюру, нельзя отделаться от впечат- 
ления, что по существу своему она является только 
придисловием к подготовляющейся к. печати новой 
книге «0б истории возникновения и ликвидации нынеш- 
ней оппозиции в РКП», материал для которой усердно 
собирают литературные помощники Сорина — обер- 
`° сыщики Агранов и Славатинский. а 

. т. 


После Венского конгресса 
‚профсоюзов. _ 


«Кризис», «развал», «распад» Амстердамского Ин-` 


тернационала, «раскол», «бунт» в Вене, «глубокий 
идеологический раскол между Амстердамом и широ- 
кими массами членов примыкающих к нему организа- 
ЦИЙ», — так изо дня в день опьяняют себя и ошараши- 
вают подневольных читателей российской коммуни- 
стической печати все большие и малые Лозовские. В 
этом шуме, поднятом по поводу Венского конгресса 
Международной Федерации («Амстердама»), вопрос об 
отношении оффициальных кругов русского профессио- 
нального движения к вступлению русских союзов в 
Амстердамский Интернационал получил, наконец, не- 
коню ЯСНОСТЬ. 

«На предложение (амстердамцев) «входите к нам» 
нужно сейчас посмотреть, не нанесло ли бы это ущерба 
революцнонному профдвижению, потому что в настоящзе 


время, в 1924 г., мы представляем собой такую силу, ко- 
торая может оказывать воздействие и извне». 

Так говорил в своем докладе Лозовский -в 
пленуме ВЦСПС в самый день открытия Венского коня- 
гресса, 2-го июня с. г. И дальше: 

«Перед нами стоит проблема: как создать единый 
Интернационал? Вопрос глубокий и трудный. Какими 
методами в ближайшее время добиться разгрома реформи- 
стов: извне или извнутри?» (Труд» от 4-го 
ИЮНЯ). 


Через несколько дней этот поборник международ-_ 


ного единства выражается еще определеннее: 

«Что касается ВЦСПС. то он 
только в том случае, если будет поставлен вопрос о вос- 
становлении Агенства международного професенопального 
движения на основе слияния Профинтерна и Амстер- 
дамекого Интернационала. Предложения некоторых ора- 
торов (на конгрессе в Вене), которые формулируются сло- 


может войти (куда?) 





вами «входите к пам», об’ясняются недостаточным их 
знанием того, что представляет собою в настоящее время 
Красный Профинтери, и, что еще важней, не все онн от- 
дают себе отчет в пределах распада. Амстердамекого Ни- 
тернационала» («Правда от 8-го июня). - 


Итак, ВЦСПС отклоняет самую 
мысль о присоединении к Амстердам- 
скому Интернационалу, он предпочитает 
добиваться «разгрома реформистов извне». Если тем 
не менее отдельные союзы, с благословения Лозовского 
и ВЦСПС, продолжают. добиваться вступления в примы- 
кающие к - Амстердаму международные профессио- 
нальные секретариаты, то цель этого ясна; это, выра- 
жая растленным московским языком, содействие «из- 
гнанию сторонников буржуазии из рабочих организа- 
ЦИЙ» (Лозовский), содействие «разгрому реформистов 
извнутри», или, в переводе на обще-европейский язык, 
содействие разгрому независимого классового профес- 
сионального движения и превращению западно-европей- 
ских союзов, по русскому образцу, в безвольное орудие 
в руках коммунистических партий. 

Такова точка зрения оффициальных руководите- 
лей русских профсоюзов. Но каково должно быть 
отношение к этому вопросу с точки зрения интересов 


русского и международного профессионального движе- 


НИЯ? | 

Прежде всего необходимо однако остановиться на 
вопросе о «развале» МФПС. Если действительно вер- 
но, что Амстердамский Интернационал распадается, то, 
пожалуй, и самый вопрос о присоединении к нему 
утрачивает свое значение. Но, к счастью, все толки о 
«развале» Амстердама являются просто досужей мос- 
ковской болтовней. Как и во время прошлогоднего 
осеннего возбуждения по поводу будто-бы непосред- 
ственно предстоящей коммунистической революции в 
Германии, и на этот раз «желание является отцом 
мысли». О «развале» Амстердама не может быть и 
речи. Напротив, на Венском конгрессе, как еще ни- 
когда после войны, чувствовалось подлинное внутрен- 
нее единство МФПС и национальные антагонизмы, бро- 
савшие тень и на международное профессиональное 
движение в первые годы после войны, впервые оказз- 
лись здесь абсолютно забытыми. — Достаточно 
вспомнить, что еще только на Римском конгрессе в 
1922 г. представитель германских союзов вошел в бю- 
ро Интернационала. Тогда это было встречено в рядах 
международного профессионального движения Сс чуз- 
ством громадного облегчения, точно этим были унич- 
тожены внутри Амстердама последние остатки насле- 
дия войны. В Вене обо всем. этом уже просто забыли: 
это уже далекое прошлое, архив”). 


*) В толках о кризисе Амстердама исключительное 
внимание уделяется выступлениям английской делегаадя“ 
на Венском конгрессе. Английская делегация будто бы 
резко выделилась своей «революционностью», выразив: 
шейся во внесенин предложения о переговорах с русскимн 
союзамн. Но английское предложение, как оно было мо- 
тивировано Брамлеем и Торном, было продиктовано от- 
нюдь не более глубоким попиманием задач международ- 
ного рабочего движения и уж меньше всего симпатнями 
к «русским методам». Оба оратора, выступившие от имени 
английской делегации, определенно подчеркнулн, что онн 
не одобряют «русеких методов», и в качестве единствен- 
ного аргумента против тактики Бюро требовав- 
шего в качестве предварительного условия для перегово- 

ов с ВЦСПС, принятия последним устава и программы 
МФПС, англичане указывали, что тактика эта создаст 
«ненормальное» положенне: английское рабочее правн- 
тельство ведет переговоры с русским правительством без 
всяких предварительных условий, мы же ста- 
вим предварительные условия русским союзам (см. таже 
интервью се Брамлеем в «Правде» от 7-го июня). — Эт 
не более глубокое поннмание задач международного ра- 
бочего движения, а Подход к вопросам международвогь 
рабочего движения с точки зрения английской нацнональ- 
ной политики. Во всей этой аргументацин сказадась, не 
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Но не только в этом недавно еще больном вопро- 


се сказывалось внутреннее упрочение Амстердама; в 
самой широте и твердости в постановке вопросов чув- 
ствовалось сознание МФПС своей наростающей силы. 
Гравда, профессиональное движение в отдельных стра- 
нах еще не вполне оправилось от урона, который оно 
понесло в течение последних тяжелых лет, но почти 
повсюду — и особенно в Англии и Германии — уж 
произошел решительный поворот в сторону нового ро- 
ста союзов и роста активности их в экономической 
борьбе. Все попытки коммунистической печати либо 
отрицать этот факт, либо, признавая его, относить его 
за счет работы т. н. Профинтерна, производят в Ев- 
ропе просто смешное: впечатление. Напротив, это 
процесс внутренной консолидации профессионального 
движения и в национальных рамках, и’в международ- 
ном масштабе вопреки разрушительной работе 
Профинтерна. 

Мы далеки от мысли считать этот процесс внутрен- 
ней консолидации МФПС законченным. Напротив, 
в этом отношении еще многое впереди, и это можно 
иллюстрировать и на примере Венского конгресса. 
Конгресс принял ряд важных решений, создав почву 
для усиления международного единства профессиональ- 
ного движения; но конгресс сравнительно мало оста- 


навливался на вопросах о практическом проведении - 


этих решений в жизнь; все это фактически осущесл- 
вляется почти исключительно национальными межсоюз- 
ными центрами без активного участия в этой работе 
МФПС. МФПС еще в значительной мере лишь идейное 
об’единение и лишь в малой степени международный 
практический центр  профессионального движения. 
Усиление значения МФПС, как практического центра, 
является сложным и длительным процессом; такое уси- 
ление международного центра возможно только на 
псчве органического роста движения; оно должно вы- 
рости из практических потребностей движения в раз- 
ных странах. Размах будущей деятельности МФПС в 
этой области еще не может быть сейчас точно очер- 
чен, но надо отдавать себе отчет в значении этой за- 
дачи и сознательно и на национальной, и на междуна- 
родной почве расчищать путь для ее разрешения. 
Роль русских союзов в этой области еще очень 
скромная. В России нам еще нужно создать основные 
предпосылки, которые сделали бы возможной друж- 
ную плодотворную работу русских союзов в междуна- 
родном профдвижении, т. е. нужно добиться превра- 
щения союзов в независимые классовые организации, 
свободно выражающие волю об’единенных в них рабо- 
чих. Тогда сам собой разрешится и вопрос об отказе 
русских союзов от раскольничьей политики Проф- 
интерна и о вступлении их в Амстердамский Интерна- 
ционал. Сознание глубокого противоречия политики 
Профинтерна интересам русского и- международного 
профессионального движения, сознание необходимости 
сближения с западно-европейскими союзами, об’еди- 
няемыми Амстердамом, и сейчас имеет глубокие корни 
в русской рабочей среде, но оно не может найти себе 
рыражение в обстановке коммунистического террора и 
его глушит систематическая клеветническая кампания 
коммунистической печати, изо дня в день твердящей о 


какая-то 0с0бо высокая революционноеть англичан, а, на- 
против, отсталость их в вопросах международной рабочей 
политикн. 

Кстати, коммунистическая печать говорит о «револо- 
ционных» выступлениях по русскому вопросу Брамтся, 
Кука ин Пёрсела. Но Кук вообще ни разу не выступал 
на конгрессе, а Пёреел после избрания его председателем 
обратился к конгрессу с небольшой речью, в которой го- 
ворил 06 усилении международного единства пролэга- 
риата, но не упомянул ни о Росени, ни о Профинтерне. 


«предательской 
ЗОВ. 

‚ В качестве последнего слова этой раскольничьей 
мудрости выдвигается теперь новая идея: не присоеди- 
нение к Амстердаму, а создание нового, единого интер- 
национала путем совместного созыва МФПС и Проф- 
интерном, всемирного об’единительного с’езда проф- 
ссюзов. Неискренность этого лозунга, являющегося 
новым вариантом пресловутого и уже умирающего ло- 
зунга «единого фронта», очевидна, но это не устраняет 
для нас необходимости рассмотреть его и по существу. 


МФПС возникла в 1919 г. и с самого начала стре- 
милась включить в свой состав и русские союзы. 
Бсе шаги МФПС в этой области оставались однако 
безрезультатными, а в 1919 г. Коминтерн, опираясь на 


политике западно-европейских ‘сою- 


\ 


ВЦТПТ, создал Межсовпроф, превратившийся в следую-. 


щем году в Профинтерн, основной задачей которого 
была борьба за разрушение Амстердама». Сейчас об 
этом уже не говорят, говорят, напротив, об об’единении 
амстердамских союзов с профинтерновскими в единый 
интернационал. Но если с амстердамскими союзами 
можно и нужно об’единиться, то ведь отпадает един- 
ственный аргумент, который выдвигался в свое время 
против вступления в „Амстердамский Интернационал. 
Казалось бы чего проще: вступайте все в МФПС! 


Профинтерновские публицисты уклоняются, ко- 
нечно, от этого логически совершенно неизбежного 
вывода и продолжают ставить вопрос в другую плос- 
кость. В последних статьях и докладах Лозовского 
постоянно повторяется мысль, что Профинтерн пред- 
ставляет сейчас в международном движении «по край- 
ней мере» такую же силу, что и МФПС, что поэтому 
простое присоединение к Амстердаму профинтернов- 
ских организаций не отвечает Фактически сложивше- 
муся соотношению сил. 


Аргументация эта рассыпается однако, как кар- 
точный домик, при первой попытке критического его 
анализа. 
что произведен Лозовским в «Правде» (от 8-го июня), 
это прежде всего прикрепленные к Профинтерну рус- 
ские союзы, затем, т. н., в рассчетах Лозовского силь- 
но преувеличенные, «меньшинства», входящие уже в 
амстердамские союзы, далее союзы Эстонии (по Лозов- 
скому 25 тысяч членов), Египта (50 т.), Персии (20 т.}, 
Ява (27 т.), Чили (150 т.) и Австралии (400 т.), нако- 
нец, параллельные амстердамским` национальные меж- 
союзные об’единения в нескольких странах, где Проф- 
интерну удалось осуществить раскол профдвижения 
(значительны только в Чехо-Словакии и во Франции); 
все остальное это лишь осколки организаций или лишь 
пресловутые «связи» и «влияния», которым в деле соз- 
дания единого интернационала трудно придавать хоть 
какое - либо значение. Не останавливаясь сейчас на 
параллельных национальных межсоюзных центрах, 
созданных в порядке раскола и с ликвидацией раскола 
в пределах каждой данной страны естественно раство- 
ряющихся в МФПС, отметим, что кроме Эстонии, поч- 
ти все перечисленные выше национальные проф. цен- 
тры, присоединившиеся будто бы к Профинтерну, пред- 
ставляют страны, о профессиональном движении кото- 
рых говорить еще вообще трудно, — здесь движение 
делает еще первые шаги и существующая здесь будто 
бы «связь с Профинтерном» не отражает, конечно, дей- 
ствительного положения; из всех перечисленных выше 
внеевропейских стран, вероятно, в одной лишь Австра- 
лии профессиональное движение не находится в прими- 
тивном состоянии, но о профинтерновском характеге 
австралийских союзов просто и говорить смешно. 

Все эти ссылки на принадлежность к Профинтерну 
союзов отдаленных стран является в подавляющем 


«Силы Профинтерна», смотр которым только. 
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большинстве случаев просто бессовестным злоупотреб- 
лением отдельными часто поверхностными личными 
связями, созданными агентурой Коминтерна за счег 
российской государственной казны. Профинтерн и 
сейчас, как и три года назад, это — в основном — 
лишь подневольные русские союзы. Вступление их в 
амстердамский интернационал это и есть восстановле- 
ние международного единства профессионального дви- 
жения. | 

Относительно близости этого события мы не 
строим себе никаких иллюзий! Русским союзам пред- 
стоит еще пройти долгий крестный путь, пока они 
освободятся от тяжелого коммунистического плена. 
Но только на этом пути, на пути к созданию боевых, 
независимых, свободно творящих волю рабочего клас- 
са профессиональных организаций и возможно действи- 
тельное сближение русских профсоюзов с союзами пе- 
редовых стран всего мира. Борьба за свободу и неза- 
висимость профессиональных союзов в России есть в то 
же время борьба за международное единство профес- 
сионального движения, за знамя Амстердама. 


С. Шварц. 


За-границей. 


Второй этап рабочего правительства. 
(Перевод с немецкого). 


Вот уже шесть недель, английская политика характе- 

ризуется калейдоскопической сменой попыток и успехов, 
достижений и неудач, однодневных кризисов, которые по- 
ражают иностранного наблюдателя своей кажущейся бес- 
системностью. Однако, приглядевшись поближе, начина- 
ешь замечать, что имеешь дело со своеобразной системой 
бессистемности, с основной чертой английской политики, 
или Даже просто английского характера, с оборотной сто- 
реной знаменитого «практического смысла» англичан, за- 
ставляющего их относиться к каждой отдельной вещи со- 
вершенно эмпирически, вне всякой связи с окружающим 
н уж, конечно, независимо от всякой теории и принципа. 
_ Поэтому не легко изобразить политические события в 
‚Англии за последние недели иначе как путем простого 
перечисления всех деталей этой повышнной политической 
активности, и лишь постепенно, едва ли не за порогом 
сознания самих англичан, как действующих, так и кри- 
тикующих, вырисовывается некая общая связь этой дроб- 
ной работы. 

`В актив рабочего правительства 
прежде всего, бюджет, который проведен был Фи- 
липпом Сноуденом с энергией и уменьем, произ- 
ведшимн прекрасное впечатление на всех. Многие выс- 
казывали предположение, что этот бюджет настолько укре- 
пил положение правительства, — что, пожалуй, ему - же 
‘иридется вносить и следующий. 

Однако, несмотря на прекрасное впечатление в стране, 
правительству в парламенте пришлось уже через несколь- 
ко дней снова выдержать жестокую борьбу по вопросу о 
так называемых пошлинах Мак-Кена (покровительствен- 
ные пошлины на некоторые товары, — автомобили, рояли 
н т. п. — введенные во время войны министром финан- 
сов Мак-Кена и предложенные к отмене в течение ближай- 
ших трех месяцев). При голосовании, однако, правнтель- 
ство еще получило солидную поддержку со стороны либе- 
ралов, хотя у последних и началось уже известное охлаж- 
ление к правительству — процесс, как мы увидим еще, 
протекающий чрезвычайно медленно. 

Но еще во время прений по бюджету всплыла новая 
проблема, основная великая проблема английского рабо- 
чего правительства, — которая, как тень, будет следовать 
за ним с первого и до последнего дня: проблема 
безработицы. Консерваторы, при  злосчастном 
управленни которых безработица и Достигла таких ко- 
лоссальных размеров, что до сих пор с ней трудно спра- 
виться, доводят свов лицемерие то того, что нападают на 
правительство за. недостаточность мероприятий по борьбе 


следует отнести, 


с безработнцей. (Эти нападки, по английскому парламент- 
скому обычаю, вылились в форму предложения сократить 
оклад миннетра труда, Тома Шоу, на сто фунтов 


стерлингов). И когда вскоре после того Шоу внес но- 
ноллу К закону о страховании от безработицы, содержав- 
тую. сверх увеличення ставок помощи бозработным, еще 
и пругие мелкие улучтения, буржуазные партин не по- 


=—ыы=—-—-- = —_—— 


стеснялись обрушиться с резкой критикой на мероприя- 
тия правительства, как слишком жалкие. Дебаты, в ко- 
торых Шоу лично пришлось очень туго, приняли очень 
острый характер, и правительство, которому удалось из- 
бежать вотума порицания, внесенного консерваторамя, 
лишь использовав парламентский регламент, снова очу- 
тилось в затруднительном положении. Лишь благодаря 
вмешательству Макдональда, открыто предсказавшему 
либералам, что, свергнув его, они. при новых выборах 
будут окончательно побиты, правительство ушло с драма- 
тического заседания с некоторыми уступками и с очень 
скромным большинством, — после того, как заседание до 
голосования было прервано и либералы приняли формаль- 
ное решение: еще раз, и принимая во внимание и т. д.... 
ограничиться угрозой и уступить. Излишне говорить, 
что лишь часть из них действительно последовала этому 
решению. Оно составляет новый этап на длительном 
пути либералов к определенному решению, на котором 
они так часто «уступают». 

Но..., кто не будет спотыкаться, идя по пути, в конце 
которого его заведомо ждет самоубийство? 

Но проблема рабочего правительства и 
безработицы имеет несомненно еще и другую сто- 
рену. Безработица это главная проблема, которая встает 
перед каждым английским правительством и Рабочая 
Партия еще до того, как заняла правительственные 
скамьи, уделяла ей величайшее внимание; своей неутоми- 


мой агитацией она даже доетигла того, что борьба © без- 


отицей стала основным вопросом последних выборов. 
тех пор, как она вошла в правительство, она сделала 
очень много для того, чтобы устранить ту мелочность, ско- 
пидомство и безжалостность, которыми ее буржуазные 
предшественники пропигали всю административную праб- 
тику. Она повысила пособие безработным, расширила 
круг лиц, имеющих право на поддержку, и распростра- 
нила его на новые категории безработных, все отношение 
к безработным сделала человеческим; а несмотря на такое 
расптирение круга лиц, пользующихся поддержкой, са- 
мое число безработных постепенно сокращается; благо- 
даря постепенному хотя и медленному улучшению 
внешне-политического и международно-хозяйственного по- 
ложения — а в этом улучшении английское рабочее пра- 
вительство несомненно имеет крупную заслугу, — бла- 
годаря некоторым производетвенным мероприятням вну- 
три страны, число безработных сократилось с одного с 
четвертью до одного миллиона. Тем не менее, приходится 
признать, что к этой величайшей проблеме английского 
рабочего класса, рабочее правительство подошло без раз- 
работанного систематического плана, и, что еще хуже, без 
сознания и без открытого заявления о том, что грандиоз- 
ное бедствие, являющееся неизбежным социальным спут- 
ником и последствием капиталистической системы хозяй- 
ства, вообще может быть побеждено лишь столь же гран- 
диозной ндеей, черпающей в научном познании настоя- 
щей системы хозяйства орудия и средства для ее прео- 
доления. Тут то н выясняется, что знаменитый «практн- 
ческий дух» англичан, презирающий всякую теорию и со- 
средоточивающийся всегда лишь на ближайшем, очень 
скоро оказывается у черты своей практики, когда сталки- 
вается с фактором, который тоже наиболее близок каж- 
дому, но который в то же время может быть понят, лить 
как общественное явление, неразрывно связанное с целой 
большой системой. Не в том ошибка английского рабочего 
правительства, что, как правительство меньшинства, оно 
не в состоянии провести против воли буржуазного боль. 
шинства, никаких существенных мероприятий по борьбе 
с безработицей, — это само собою понятно, — а в том. 
что оно никогда с достаточной категоричностью но под- 
черкнуло, что против безработицы, этого последствия ка. 
пнталистической системы, не может быть найдено дей- 
ствительного средства без коренного и систематического 
изменеиия самой этой системы. Поэтому, начиная с пра- 
вительственного заявления Макдональда и до последнего 
голосования в палате общин, все попытки самозащиты 
правительства кажутся свидетельством его практической 
несостоятельности, в то время как на самом деле имеется 
лишь недостаток социалистической систематики. Как 
практично было бы если бы эти практики несколько боль- 
ше владели теорнею! 
Больше посчастливилось рабочему правительству в 
борьбе с другим социальным бедствием, от которого таз 
страдает английский пролетариат, — в жилищном 


вопросе. Может быть это об’яеняется тем, что ми. 
нистр, в ведении которого находится эта область, тов 
Уитлей, настоящий социалист, который, несмотря па 


это, а, м. б., и именно поэтому, в общественном мнения 
и даже у буржуазных противников, еоздал себе, наряду г 
Макдональдом, наиболее прочное положение. Правда н 
тут было несколько неудач, при обсуждении вопроса о за- 
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щите квартиронанимателей, и последняя из трех новелл, 
проведенная правительством после долгих усилий и усту- 
поЕ в Палате общин, привела на этих Днях к конфликту 
© палатой лордов, который выдвигает вопрос не только о 
праве на существование этого феодального пережитка, но 
и другой: практично ли было ждать до тех пор, пока это 
средневековое общество землевладельцев и сановников, 
руководимое собственническими инстинктами; отвергнет 
или затянет необходимую реформу; и так ли уже непрак- 
тично было бы выдвинуть © ‹амого начала вопрос 
уничтожении палаты лордов, как принципальное требо- 
вание, — ‘отвергнуть которое“ не посмели бы к тому же и 
либералы? Однако, центр тяжести борьбы с жилищной 
нуждой лежит и в Англин, как и повсюду, не в улучшении 
законодательства о защите квартиронанимателей, а в. по- 
стройке новых жилищ. на большом законопро- 
екте о постройке жилищ, внесенном в палату 
общин рабочим правительством и поставленном на повест- 
ку ближайших заседаний, выяснится, вероятно, и полити- 
ческая ситуация. Правительство уже об’явило, что суще- 
ственные изменення законопроекта оно будет рассматри- 
вать, как выражение недоверия, и будет аппелировать к 
избирателям, — ©. отвергнутым или изуродованным бур- 
жуазными партиями планом постройки жилищ в руках в 
качестве избирательной платформы! 

Подобное обращение к избирателям, несомненно, будет 
с удовлетворением встречено в широких кругах рабочей 
партии. 
мент она получит много голосов из средних слоев, из 
рядов прежде индифферентных рабочих, и мелкой бур- 
жуаэни, переставшей пугаться «красного призрака», — 
& потерять она не может ничего. Опасение, что такому 
раеширению партийной базы вправо будет противостоять 
растущее недовольство слева, пока еще безмерно преуве- 
личено. Стачки, вспыхивающие то здесь, то там, вы- 
зываются не коммунистами. Они обусловлены скорее за- 
старелой детской болезнью английского рабочего движе- 
ния, от которой оно и до сих пор сильно страдает: раздроб- 
ленностью, цеховым партикуляризмом, недостатком цен- 
трализации и сплоченности, — а «коммунисты» (или те, 
ЕТО так называется в Англии) только пользуются этою 
возможностью, как везде и всюду, чтобы обострять ие- 
достатки воспитания английских рабочих и использовать 
их в свонх целях. При этом вспыхивают быстро потухаю- 
щие соломенные пожары, подчас причиняющие правитель- 
ству кое какие затруднения без всякой пользы для рабо- 
чих, но вблизи они отнюдь не кажутся столь опасными, 
как то может представиться издали. Так в особенности 
различные стачки на транспорте об’ясняются недостатком 
связи между профессиональными союзами и являются 
для рабочих лишь напрасным расточением сил. Но вме- 
сто того, чтобы и эти бесполезные демонстрации силы 
рабочего класса сделать источником прочных успехов для 
него, правительство упустило благоприятный психологи- 
ческий момент, — когда в ходе первой стачки лондонских 
`трамвайщиков выяснилось, что признанные справедли- 
выми требования рабочих не могут быть исполнены без 
об’единения, т. 6е., без обобществления предприятий. 
Вместо того, чтобы выработать какую нибудь «систему» 
пахнущую «теорией», или книгами, и тут ухватилиеь за 
знаменитую практическую «ближайшую цель»: в данном 
случае это был выработанный еще консерваторами зако- 
нЕ о. регулировании транспорта 
(ца№е ЫШ), изрядно консервативный и построенный на 
хапиталистических началах план «социализации», за ко- 
торый и ухватилось рабочее правительство. "Теперь ему 
приходится предоставить либералам вместе с некоторыми 
ра депутатами исправлять этот консервативный 
закон / 


© Так из беспрерывно меняющейся мозаики парламент- 
ских столкновений и внепарламентеких затруднений вы- 
плывает ‘вопрос: как Долго еще останется 
у власти рабочее правительство? Пред- 


положения, намеки, приготовления носятея в политиче-. 


ском воздухе. Но гак как и в этом случае ни у одной 
партии не имеется определенного плана, то конец может 
наступить с одинаковой вероятностью и неожиданно ско- 
ро, и очень нескоро. В последние недели консерваторы 
предприняли своего рода пропагандистскую кампанию, лн- 
бералы-же не только ведут пропаганду, но и созвали 
с’езд, который заседал как раз в критические дни прений 
по вопросу о безработице в палате общин и на котором 
р не только старая борьба вождей, — Асквит — 

Ад-Джордж, — но и нечто вроде недовольства поли- 
тикой партийных вождей, поддерживающих рабочее пра- 
вительство. Но мы уже видели, как много времени тре- 
буется бедному старому либерализму, чтобы ‘остановиться 
на каком нибудь решении, а тем более расхрабриться на 
новые выборы, которые нензбежно, неотвратимо будут 


Ведь совершенно несомненно, что в данный мо- 


стоить партии от трети до половины мандатов! Таким 
образом либерализм, отживший свое время, делает то, 
что только и остается ему делать: он ждет. Говорили, 
что рабочее правительство живет милостью либера- 
лов. Это неверно. Оно живет их страхом. а 


Лондон, 18 ИЮНЯ. 


об * Партейтаг Германсной социалдемонратии. 


Состоявшийся 11 — 14 июня в Берлине партейгаг 
германской социалдемократии был первым после 
об`единения старой партии с независимыми (Нюрнбэрг, 
сентябрь 22 г.). Он был в то же время первым после 
бесконечно тяжелого периода ра оккупации и ката- 
строфического обесценения марки, когда опустошались 
партийные кассы и Делалось немыслимым правильное 
функционирование организаций и финансирование пар- 
тийной и профессиональной печати; когда происходил иро- 
цесс быетрой экспроприации и пауперизации и пролога- 
риата, и так наз. «‹ередних классов», особенно — интел- 
лигенции; когда из почвы, засеянной отчаянием, росли 
ядовитые побеги дикого национализма на одном полюсе 
‚и коммунизма на другом; и когда Радек протягивал руку 
германским черносотенцам, а коммунистическая «Роте 
Фане» гостеприимно открывала свои столбцы их главе — 
урафу Ревентлову ради общей «ближайшей цели» — истре- 
бительной войны против социалдемократии. 

_Вее эти факторы, как известно, далн себя знать на не- 


_ давних выборах в рейхстаг, породив значительный отлив 


избирателей. Последующие выборы в ландтаги н прав- 
ления профессиональных союзов показали, что и в настро- 
ениях масс, вне партии стоящих, уже произошел извеет- 
ный перелом. А партейтаг выявил еще более важное об- 
стоятельство: что партия, как организованное целое, 
с‘умела пережить жестокий кризис, и что, с завершением 
периода инфляции, она снова быстро становится 
на ноги и крепнет. Если в момент слияния с нэ- 
зависимыми 0б’единенная партия насчитывала 1.30.1709 
членов, то к концу 23 г. в ней, вопреки всем кризисам, 
оказалось снова, 1.261.072 членов, в том числе 130.000 жен- 
щин. Число газет достигло 169 — более чем удвоилось по 
сравнению © 1914 годом, причем и тираж их превышает 
до-военный. Приток сфедеств в партийную кассу достиг 
до-военного уровня. | | 
Вместе с укреплением партии ростет и воля к. един- 
ству. Несмотря на имевшие место на партейтаге до- 
вольно острые столкновения, о новом расколе никто не 
помышляет. Левая оппозиция неоднократно подчорки- 


` Вала, что намерена бороться за влияние исключительно 


внутри партии, хотя, надо признать, победившее большич- 
ство не слишком мягко относится к этой оппозиции, нэ- 
считывавшей в своих рядах немногим менее 35 членов 
с’езда: ей было отказано в праве выставить содокладчика 
по основным вопросам партийной политики, и из чиела 
голосовавших за ее резолюцию — резолюцию Дисема- 
на, противоставленную резолюции Германа - Мюл- 
лера — ни один человек не был выбран в состав Ц. К-та 


партии. Бывшие независимые — Гильфердинг, 
иттман и Криспин голосовали за резолюцию 
юллера Кюнстлер, председатель берлинской орга- 
низации, был  забаллотирован, и. только Агнесс 


(женщ.) будет участвовать в заседаниях нового ЦК в ка- 
честве члена контрольной комиссии. Несмотря на это, как 
уже сказано, оппозиция настойчиво подчеркивала свое 
стремление оберегать партийное единство, и, как свнде- 
тельство окончательной консолидации партии, с’езд ре- 
шил устранить из ее названия слово «об’единенная», на- 
поминавшее о былом расколе. - 
Организационное единство партии укрепляется тем 
обстоятельством, что в практических ответах 
на самые острые вопросы текущей политики сейчас в ря- 
дах партии существенных разногласий нет. Вее одина- 
ково считают вопросом первостепенной важности защиту 
республики, какова она ни есть, от натиска фашизма; 
все одинаково стоят на том, что принятие так наз. «зз- 
ключения экспертов» по репарационному во- 
просу является об’ективно навязываемою необходимостью, 
и что уже только на почве осуществления этого «заклю- 
чения» придется партии отстаивать интересы пролета- 
рната; и все, наконец, признают, что больной вопрос’ о 
политике коалиций, для данного момента, по край- 
ней мере, самым ходом вещей снят с очереди. «Левая» н 
«правая» отличаются друг от друга не столько практи- 
ческимн ответами на злободневные вопросы, сколько 
принципиальным подходом к ним ин выводимымн 
из партийной практики обобщеннями, которые се- 
годня могут иметь лишь теоретический инторес, 
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но’которые завтра могут стать определяющим и решаю- 
щим моментом в направлении всей партийной политики. 

И, надо признать, е точки зрения такого принципиаль- 
ного обобщения партийной практики, первый партейтаг 
об'единенной партии оставлял желать многого. го Де- 
баты далеко не стоялн на той теоретической высоте, кото- 
рая когда-то делала протоколы германских с.-Д. с‘ездов и 
для социалистов других стран поучительнейшим источни- 
ком для усвоения принципов и методов классовой борьбы. . 


а крайне интересный во многих отношениях доклад + 


ильфердинга не был свободен от своеобразного 
«реалистического» практицизма, избегающего широких вы- 
водов и больших обобщений. Но и «левая» оппозиция, — 
правда, лишенная возможности связно изложить свои 
взгляды в докладе и вынужденная ограничиваться 10-ми- 
нутными выступлениями в прениях, — не с’умела выпу- 
вло демонстрировать свою принципальную точку 
зрения. 
бедность теоретических обобщений не может быть, 
разумеется, об’яенена тем — самим по себе неоспоримым 
— фактом, что, если в до-революционном безвластном 
рейхстаге с.-д-ти приходилось играть роль, по преимуще- 
ству агитационную, то в нынешнем властном парламенте 
на нее ложится ответственность за ход практической по- 
литики государства. Мы имеем перед собою, несомнанно, 
одно из свидетельств общего понижения уровня теорзгн- 
ческой мысли в рядах германской социалдемократин, как 
следствия далеко неизжитого еще ндейного кризиса вое: 
ной и после-военной эпохи и далеко не ‚закончившегося 
еще процесса ориентировки партии в новых условиях мн- 
рсвого и германского рабочего движения. 

Величайшим тормазом для идейного возрождения с.- 
д-тии является, конечно и коммунизм. Его злоб- 
ные наскоки на социалдемократию заставляют всех чле- 
нов партии теснее жаться друг к другу и тем укрепляют 
ее организационное единство. Но, © другой стороны, 
естественно сжимается и критическая мысль в партии из 
опасения, что всякая критика, всякая дискуссия, всякое 
разногласие внутри ее будут коммунистами использованы 
злостно - демагогически для внесения раздора внутрь 
партии и для внесения смуты в головы пролетарских масс. 

Но коммунизм — явление преходящее и даже — уже 
проходящее. А по мере роста и укрепления с.-д-ии по- 
требность в теоретическом обобщении и подведении прин- 
ципиального фундамента под свою собственную практику 
не сможет не усиливаться в рядах партии, воспитавшей- 
ся в традициях марксизма. тогда наступит час, когда 
не только по числу своих членов и силе своего политиче- 
ского влияния, но и по идейному воздействню своему на 
мировое рабочее движение германская социалдемократия 
вновь поднимется на ту высоту, на которой втечение 3 де- 
сятилетий привык видеть ее международный пролета:“ 
рнат. | 

$ % 
+ 

Ог нашей партии выступал на партейтагл т. Дан, 
указавший в своей речи на то значение, которое имезт 
для пролетариата всех стран борьба, ведущаяся социал- 
демократами России. 


По России. 


На Соловках. 


Первые-же письма с Соловок после зимнего пере- 
рыва сношений рисуют крайне тяжелую картину состо- 
яния заключенных. Зима не прошла для них даром. 
Все осунулись, побледнели. На почве недостаточного 
и однообразного питания (отсутствие свежего мяса, 
овощей и т. п.), скученности, спертого воздуха в поме- 
щениях широко развились заболевания, свидетель- 
ствующие об истощении организма: цынга, общий 
фурункулоз, малокровие и т. п. Отсутствие надлежа- 
щей медицинской помощи, медикаментов, перевязочных 
средств делает лечение невозможным, и здоровье за- 
ключенных подтачивается медленно, но верно: став- 
ка на истребление социалистов удалась пала- 
чам ГПУ... Е | 

С началом навигации начались снова и поездки 
родных на остров для свидания с заключенными. И 
тут ГПУ позаботилось об ухудшении. Прошлым ле- 
том заключенным удалось добиться для приезжающих 


‚2 года — 2 мужч. и 6 женщ. 
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права жить целую неделю вместе с ними, в соответ- 
ствующем скиту. Теперь ГПУ пытается этот порядок 
изменить. После безконечных мытарств с получением 
разрешения, поездкой, неоднократными. обысками и 
т. д. и после недельного ожидания родным разрешают 
свидание лишь в общей сложности на 4 часа; совмест- 
ное житье с заключенными воспрещается, и на свида- 
ния приходится ездить за 12 верст. Ради этих 4 часов 
свидания в обычной тюремной обстановке едущим на 
остров родным приходится затратить не менее 3 недель 
времени и кучу денег. Естественно, что новое распо- 
ряжение ГПУ вызвало сильное волнение среди заклю- 
ченных, нервы которых, как нетрудно себе представить, 
и без того сильно издерганы всем пережитым. Если 
оно не будет срочно отменено, можно опасаться са- 
мых тяжелых последствий и новых тюремных 
драм... 


К Питерсной операции. 
(Письмо из тюрьмы). 


...На почве бесплодных требований «прав» и_пере- 
Рода из уголовного отделения в политическое (обращалнсь 
к администрации, в ГПУ, к прокуратуре) дело дошло до 
обструкции — с битьем глазков, дверных форточек н 
проч. 30 апреля челове; 50 студентов об’явили голо- 
довку, поддержанную группой сидящих по делу с.-д. 
После 6 — 7 дней голодовки часть требований была удо- 
влетворена.. 

1-го мая ночью, с.-д. Малевский, Завадский 
и Хавинсон получили приказ собираться в Москву. 
Возмущенные тем, что ‘их, вопреки обещанию, отправляют 
без предупреждения, и истощенные только что законзив- 
шейся голодовкой, они отказались ехать. Их потащили 
силой, причем ‘у Малевского хлынула кровь горлом, за- 
лившая всю камеру. Это вызвало возмущение всего полч- 
тического корридора, новую обетрукцию и демон-. 
стративную однодневную голодовку 
(участвовало до 200 человек). Обструкционеры 
были наказаны лишением прогулки и передачи — впро- 
чем, наказание было после снято Мессингом. За- 
порчу казенного имущества («экономическая квонтр-рево- 
Люция» — по выражению одного низ чинов администрации) 
«пособникам английским банкиров» был пред’'явлен коло-- 
сальный счет. 

... Характерна обстановка следствия, которое велось 
присланным из Москвы следователем Кожевнико- 
вым. Юбвинения пред’являлись поистине мифические — 
в участии в каких то неведомых организациях (многим за 
участие сразу в пяти). Допросы — простая . формаль- 
ность. Кожевников при допросах вел себя самым наглым 
образом: кричал, топал ногами, обращался на ты, ругался. 
«Мерзавцы», «сволочи», «Мальчишки», «МОЛОКососы» — вот 
обычные его эпитеты (особенно возмутительно было его 
обращенне с женщинами), грозил Соловками, которые он 
характеризовал, как «место, где пускают кровь контр- 
ИНН н где недавно расстреляли шесть со- 
циалистов. Многим предлагал поступить в сотрудники 
ГЛУ, грозя в случае отказа «не дать учиться и вообще 
не дать ходу». вот в результате такого` «следствия» -—- 
неслыханно жестокие приговоры. Пока приговор 
получили 56 человек (41 мужч. и 15 женщ.): концлагерь на 
3 года — 21 мужч. и 7 женщ., на 2 года — 2 мужч. н 
1 женщ.; ссылка на три года — 6 мужч. и 1 женщ., на 
а жестокость (надо иметь 
в виду, что большинство — беспартийные, многие сове 
шенно аполитичны) об’ясняется просто. Кож 
ников проговорился, что операция не .попалыи 
в Цель а потому необходимо наказать сугубо строго 
попавшихся, дабы оставшимся «не повадно было». 

Арестованному в Петрограде рабочему А. Н. Смир- 
нову (бывшему некогда зленом Ц РОДРИ, ныне сту- 
дент Петр. Университета) предложено было следователем 
Кожевниковым возглавить Движение «бывших». «Подин- 
шите только эти пять строк и вы будете на свободе, иначе 
мы вас будем держать». Смирнов отклонил эту жандару- 


скую милость. Результат — 3 года ссылки в Вятскую 
губернии. р 

Ленинград. На Соловки! — Трагедия мо 
лодежн. 


...Началась уже отправка в Соловкн. 0“: 
правлена дней 5 — 6 тому назад первая партия, прябыз- 


‚шая из Москвы. К сожалению, пока не удалось выяснить 


ее состава. Есть слух, будто и партию студентов, отправ- 
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ленных недавно отсюда в Москву с пригово 
лагерь, вернут обратно для отправки в 
сколько слух верен, не знал. 

Сиописты, арестованные песколько месяцев на- 
зад и получившие приговор в Нарым, получили разроше- 
нне выехать в Палестину. 

Несколько слов о чистке Вузов. Чистка но- 
свт довольно беспощадный характер. Академическая ус- 
пешность — это уже для всех ясно — не более, как фиго- 
вый листок. В целом ряде Вузов как раз язиболее хо- 
рошо поставленные в смысле академической успешности 
элементы вычищены исключительно по соображениям 
политической неблагонадежности. Вообще, исключена на- 
иболее культурная часть студенчества, и профессора жа- 
луются, что в семинарнях осталась одна «шваль» — нам- 
более` активные работники вычищены. Характерно, что 
вычищены поголовно все, ходившие на 
свидания к арестованным (при свидании за- 
пнсываются фамилии посетителей), жившие с ними когда 
лнбо на одной квартире и проч. Были елучаи, что абсо- 
лютно беспартийные куреистки вычищались исключи- 
тельно за то, что за ними ухаживал кто либо из аресто- 
ванных студентов! — ведь ком`ячейкам известны самые 
нитимные стороны жизни студенчества! Характерно заме- 
чание одного профессора, (бывшего редактора. черносотен- 
ного «Голоса Славянина», а ныне лидера группы «левой» 
профессуры): — «нам не нужно студенчество политическн- 
пассивное, но ИН студенчество, политнчески активное, нам 
тоже не нужно». 

Как и можно было ожидать, на почве чистки опять 
участились случаи самоубийств: травились, бро- 
салиеь в воду и проч. Один случай особенно трагичен: 
поковчил с собой студент, а вслед за ним его старики ро- 
лители. Вообще, трагедий масса. 


МИ В КОНЦ- 
ловки. На 


Первое мая в тюрьме. 
(из письма). 


Единственное место, где свободно празднуется в Ро-- 
ени 1-е мая — это советская тюрьма. В день первого мая 
у нас в Доме Предварительного Заключения политические 
выставили в окнах красные флаги, громко провозглашали 
дружно подхватываемые революционные лозунги, слали 
приветы заключенным социалистам в Соловках и проч. 
Веполошившаяся администрация бросилась срывать фла- 
ги, но встретила бурный протест в студенческих камерах 
и требование составить протокол о снятии красных флагов 
в день первого мая в «социалистической«‹ России. Адмн- 
нистрация вынуждена была капитулировать. 


Неожиданная демонстрация. 


30 апреля во время перевозки группы высылаемых из 
Лениграда студентов и рабочих — 17 мужчин и 2 жен- 
щины — из тюрьмы на вокзал для отправки в Москву, ав- 
томобиль, в котором везли арестованных, неожиданно 
испортился и, как на зло, как раз на углу Литейного и 
Невского. 


Пока шоффер возился с исправлением автомобиля, 
«преступники» воспользовались временем — произносили 
речи, выкрикивали революционные лозунги, пели револю- 
ционные песни. Все это — при явном сочувствии собрав- 
шейся публики. Публика долго не расходилась, взволно- 
ванная неожиданной демонстрацией, несмотря на весьма 
энергичное «разойдись»! милиционеров. Говорят, кое-кто 
арестован. 


Приговор. 


Обвиняемый в принадлежности к партии с.-р. В. И. 
Громов (Назаров) получил приговор в Соловки. 


Ленинград. Еще о «‹ленинском призыве». 


Казенная печать много шумит о вступлении рабочих в 
РКП (ленинский призыв). 

Вот обстановка, при которой происходит это вступ- 
ление: колоссальнейтая безработица, которая давит всех 
рабочих Петрограда. Помимо естественных расечегов, 
связанных с безработицей, господа положения пернодиче- 
еки  убфраивают искусственные рассчеты. 
Раседмитают группу рабочнх.с завода, а через день новых 
рабочих возьмут. Этим приемом держат рабочих в страхе 
лнимиться куска хлеба. Вот на. этом фоне я ведут аглтга- 
пию за вступление в РКП. 

Здесь не сообщаю о мерах запугивания — 0б этом 
неоднократно писалось, а укажу на подход, бьющий по 
шкурным интересам. Веякий рабочий, запиеавщийся в 
РКП, не подлежит расечету, а если массовый рассчет, то 
он в последней очереди. Записавшнйея при расечете ми- 





нуег пугала рабочих — «Биржу Труда». Простой 
смертный после рассчета, должен пробыть без работы не 
меньше полугода; только после этого стажа он имеет прз- 
во через «Биржу Труда» устроиться на заводе. Записав- 
шийся в РКП поступает помимо Биржи, через райком 
партии. Записавшемуся не грозит тюрьма, в которую 
сейчас сажают боспартийных рабочих за самое пустое 
неосторожное слово против советской власти. 

На ‘табачной фабрике «Лаферм» под влиянием 
такой агитации механическая мастерская, намеченная к 
полному уничтожению, решила вся вступить РКП. Когла 
же рабочие узнали, что несмотря на запись, они все же 
будут рассчитаны, то единогласно решили не вступать. 
Аналогичных фактов много. 

Насколько ленинский призыв неустойчив, показывают 
следующие факты. В Выборгском районе орга- 
низаторы заводских коллективов жалуются; что вступив- 
шие в ленинский призыв в РКП — самый худший элемент 
нз рабочих завода: 1) плохие работники, боящиеся рас- 
счета; 2) случайно попавшие на заводы; 3) подлинные 
шкурники. «Коренной рабочий завода к нам не идет®. 

Более откровенные организаторы коллективов прямо 
говорят: используем ленинский призыв, как «голосующую о 
скотину» на с`езд для подавления и втирания очков оппо- 
зиции, а после вышвернем их-за непосещение собраний 
и т. д. Уже сейчас более трех четвертей из ленинского 
призыва не выполняют партийных обязанностей. й 

Настроение ‘у рабочих большинства заводов удручен- 
ное. Промышленность Иетрограда дышет 
на ладан. | 

Заводы работают с нагрузкой не больше 25 — 30%, 
ни у кого нет уверенности за завтрашний день. Угрожая 
рассчетом, экоплоатируют рабочих жестоко. Несмотря на. 
огромную ` безработицу, рабочих заставляют работать 
сверхурочно. Противящихся рассчитывают. Пятги- 
летияя опека убила всякую самодеятельность рабочих. 
Все рабочее движение строится по приказу. Габочий из- 
бегает потребительской кооперации, а 
также сторонится професснональных сою.- 
зов. В этих организациях ои ничего не получает, в иих 
его загоняют кнутом. На днях представитель районного 
лома просвещения имени Плеханова на Выборгской сто- 
роне жаловался, на общем собрании одного завода, что 
никто из рабочих не ходит в дом и не вступает членом, 
хстя там рабочим все предоставляется бесплатно. 

За последнее время на заводах появился небыва- 
лый сыск. Рабочий задыхается. Появились на заво- 
дах и коммунисты -провокаторы; —излюб- 
ленный их прием — указывать намеченной жертве, что та- 
кой то коммунист служит де в ГПУ, «будь с ним осторо- 
жен». Простак остерегается указанного, а указателю до- 
веряется. В результате — ‘за тюремной решеткой. 

Тяжело рабочему в современных заводских казармах. 
Казенная печать изо дня в день пишет, что в Германии и 
Франции преследуются коммунистическая печать и орга- 
низации. ы, русские рабочие, хотели бы получить та- 
кую общественную обстановку в России, какую имеют 
коммунисты на Западе. В буржуазной Германии комму. 
нисты имеют 10 ежедневных газет и несколько периоди- 
ческих журналов. В Париже, где правит международный 
жандарм (так называет Пуанкаре наша казенная печать) 
выходит ежедневяая коммунистическая газета «Юманите», 
а у нас совсем недавно за социалдемократический листок 
расстреливали. (Сейчас рабочий, арестованный с листком 
меньшевиков, идет на 3 года в концлагерь. Так же обсто- 
ит дело и с различными организациями. На буржуазном 
Западе коммунисты имеют политические, профессиональ- 
ные организации, красные кресты помощи заключенным. 
Мы этого ничего не имеем. Рабочий, придя в тюрьму для 
передачи продуктов заключенному меньшевику, сам аре- 
стовывается и получает ссылку. 

В этой удушливой обстановке начинает поль- 
зоваться большой популярностью с.-д. 
организация. Ее печатью, свободным социалистиче- 
ским словом зачитываются, необходимо эту сто- 

ну работы усилить. За последние дни Петроградское 
ГИУ очень обеспокоено работой Потроградской организа- 
ции с.-д. Одиннадцатого апреля было арестовано до 300 
человек, подозреваемых в меньшевизме. Арест оказался 
неудачен. Работа идет. 


Рабочий Стальной. 


К биографиям «бывших». 


Насколько сильно стремление приобщиться к обще- 
ственному пирогу (быть советским чиновником), показы- 
вает состоявшаяся в Петрограде конференция «бывших 
меньшевиков». Вот некоторая характеристика ев глазных 
заправил. 
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Гр. Гудков в статье в «Ленинской Правде» заяв- 
ляет, что большой партийный стаж заставляет его 
публично высказаться, почему он порывает с мень- 
шевиками. Он ложно прикрылсея «большим стажем» 
меньшевизма. В 1900 г. он примыкал к прогрессистам в 
Тверской губ., во главе которых стоял известный кадет 
Петрункеви ч. В 1907 — 3 гг, будучи ра- 
бочим Васнлеостровекого трамвайного парка, сочувствовал 
социалистам-революционерам и только в 1912 г., будучи ра- 
бочим Невского завода, попал под влияние рабочего этого 
завода Филиппа Юдина, (который сейчас в Со- 
ловках) и сделался меньшевиком. Ни мало, ни много, гр. 
Гудков ухитрилея к партийному стажу прибавить 14 лег. 
Таким большим стажем меньшевизма гр. Гудков при- 
крылея именно для того, чтобы получить большой пост 
советского чиновника. Со своими соратниками по различ- 
ным темным комбинациям он откровенно поделился 
истиннымн мотивами своего перехода в коммунисты. За 
1918 — 19 — 20 г.г. он приобрел большие ценности (меэха- 
ническую мастерскую, царскую мебель и многое другое), 
закрепить же их можно за собой, будучи коммунистом. 
Вот истинные мотивы перехода гр. Гудкова, 


-.Вот еще участник конференцин «бывших», доктор 
Карфункель. Он давно стоит далеко от меньшевиков. 
За последнее время ему грозили — лишить его врачебной 
практикн в Выборгском районе, как менЬшевика. Принял 
участне в конференции «бывших», удержалея в районе 
врачем. 


Приведем еще один характерный факт. Рабочий за- 
вода Эриксон, И. Тинаков в 1906 ушел от меньшивн- 
ков .к большевинам, а в 1907 г. перешел просто в обыватели. 
Он также участвовал в конференции «бывших». Когда его 
спросили, зачем он это делает, он ответил просто: во пер- 
вых, гарантия от ареста, а, во вторых, я устал работать 
У верстака на заводе, а говорят, кто запишется в «быв- 
Шие», тот может надеяться на скорое получение легкой 
работы. 


Таких фактов можно много привести. Разврат далеко 
идет. Перед конференцией рабочих запугивали арестами 

А с.-д-ая организация, несмотря на небыва- 
лые репрессин, растет, и влияние меньшевиков огромно: 
стоит меньшевику-рабочему выступить на заводе, все сим- 
патии ‘рабочих на его стороне. 


Сейчас в Цоме Предварительного Заключения сидит 
много рабочих печатников и металлистов «за 
отказ участвовать на конференции 


«бывших». 
Рабочий. 


Митинг-протест. 
(Герценовский Педагог. Институт в Ленинграде). 


Узнав из газет, что повсюду и везде устраиваются 
митинпи-протесты по поводу обысков в торгпредстве и 
ареста нескольких наших торгагентов в Германии, наш 
коллектив, стремящийся не отстать в «активности» от 
других коллективов, решил также устроить митинг-про- 
тест: «врагам на устрашение, а друзьям на услаждение»; 
для чего вывесили на видных местах сответствующие 
афиши © призывами: Вее на митинг! В назначенный 
день и час актовый зал института был полон. Одни при- 
шли в силу партдисциплины, другие, желая что либо но- 
вое услышать о нарупении договора правительством того 
государства, в котором «с часу на час» ждали недавно 
установления советского строя, а третьи, желая показать 
кому нужно свою политическую благонадежность (посе- 
щеннем всего, устраиваемого коллективом, можно вполне 
этого достигнуть). 


Митинг открыт. Слово предоставляетея проф. Дес- 
ницкому, который, кратко изложив все то, что было 
каждому известно из газет, сошел с трибуны. Апплодиз- 
менты. Слово предоставляется бывшему организатору 
коллектива Никоненко, который тоже только то 
сказал, что несколько раз встречали в газетах. Опять 
апплодиементы. Найдя, что протеет со стороны студентов 
педагогов достаточно полно и ярко выражен, власть иму- 
щие из коллектива закрыли мнтинг под звуки «Интерна- 
цнонала», ни студенты, вполне удовлетворенные во всех от- 
ношениях, отправилнеь домой. 


Такнм образом мы — педагоги показали «германекой 
буржуазии» свое «негодовапие и возмущение» по поводу 
нарушения ею освовных пунктов торогового договора. 


— 


СКИЙ ВЕСТНИК 


—_—_—_—_[—[—_—_ЪЩ- дд д ——_—д—_д—д 


Из Партии. 


Привет из-за тюремной решетни. 


В Бюро ЦК РСДРП получено следующее приветстыв 
из Ленинградского ДИЗ. 


Дорогие товарищи! Мы, групиа социалдемократоь, 
высылаемых в концлагеря и дальние ссылки, шлем горя 
чий привет Бюро ЦК РСДРП и всем работникам парчи, 
продолжающим наше общее дело под все увеличиваю- 
щимся гнетом жестокого н слепого террора и сгущающейся 
реакции. 

Старательно подготовленный ГПУ удар по петроград. 
ской организации иопал мимо цели. Пусть озлобленчые 
неудачным исходом своей операции советские жандармы 
срывают свою злобу на нас и на массе других, совершечио 
аполитичных лиц! Отрываясь на несколько лет от р- 
боты, мы знаем, что по прежнему наша партня будет рз- 
сти вширь н вглубь, пуская крепкие корни в толще раб 
чего класса. 

Это и горячая вера, в конечную победу рабочего клаесз 
придаст нам силы и бодрость в нашем долгом заключении. 

Да здравствует пробуждающийся российский прозе. 
тариат и его классовая партия — Российская Соцнал- 
Демократия! 

Группа с.-д. 1-ой партии высылаемых. 


ПАРТИЙНЫЕ ИЗДАНИЯ. 


1. «Голос Социалдемократа» орган Студенче: 
ского Бюро при етроградском Комитете 
Р.С. Д.Р.П., №4 (5), май 1924 г., на ротаторе, 14 страняк, 

Содержание: 1-ое мая. — Денежная реформа и 
возрождение народного хозяйства. — Трудовая интелла- 
генция и проблема безработицы. — Чистка Вузов, — 


Студенческая жизнь: Два удара (апрельскна 
аресты и майская «чистка»). — 1-й Политехнический Нв- 
ститут. — Аресты в Университете. — Перед чисткой. — 


Спящий проснулся (Институт Народного Хозяйства). — 
Технологический Институт. — Герценовский Институт. — 
Институт Физического Образования.—Сходка, В сельскохо- 
зяйственной Академии. — Ветеринарный Институт. — 
Празднование по указу. — Наша печать 

Богатая хроника, полно отражающая печальную жазнь 
современного студенчества, и хорошо написанные статья 
делают каждый номер этого органа с.-д-ой учащейся мо- 
лодежи крайне интересным литературно-общественным 
явлением. Весь номер окрашен бодрым призывом к сту- 
денчеству — ответить на варварский налет коммунистов 
выходом из состояния политической пассивности и орга- 
низованиой борьбой под знаменем социалдемократим. 

2. Далин. Эволюция Р. К. П. (одна из глав книги «По- 
сле войн и революций»), изд. в виде брошюры Петро- 
гр ` . ской «Библиотекой Социалдемократа» (на гекто- 
графе). 

3. К студенчеству Петрограда, к рабочим, но всем - 
дящимся, прокламация Студ. Бюро при ПК РОДРИ 
(0 «чистке»), май 1924 № 





Провокатор. 


Загр. Делег. Партии С.Р. об’являет провокатором 
Петра Александровича Селецкого (он же Романук. 
партийная кличка — «Игорь»). Этому агенту Г. ПУ 
удалось не только войти в К. Б. партии, но и появиться в 
составе с.-р-ой делегации на Гамбургском конгрессе Ин- 
тернационала в качестве представителя Ц. Б., прибывшего 
из России. 





Почтовый ящин. 


Полу чено: экспресе — 19/\1. 
Отправлено: № 33 — 4/УП. 








От нонторы „с В.“ 


Контора настоятельно просит подписчиков и иомтре- 

гентов немедленно озаботиться урегулированием 

счетов. В противном случае контора вынуждена будет 
приостановить высылну журнала. 
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